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" Participaram ainda do presente julgado os Conselheiros: CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, MOACYR ELOY DE MEDEIROS, PAULO ROBERTO CUCO
ANTUNES JOAO HOLANDA COSTA e NILTON LUIZ BARTOLL




Processon® : 10814.001518/94-58
Acordéo n° - CSRF/03-03.110

Recurso n°® : RD/303-O;263 )
Recorrente : FUNDAGCAO PADRE ANCHIETA C. PAULISTA DE RADIO E TV EDUC.

RELATORIO

Recorre a esta CSRF a FUNDAGAO PADRE ANCHIETA CENTRO
PAULISTA DE RADIO E TV EDUCATIVA, com fundamento no art. 4°, I, do Regimento
interno aprovado pela Portaria n° 540/92, do Ministro de Estado da Economia, Fazenda e
Planejamento, do Acérdao n°® 303-28.929, proferido pela Egrégia Primeira Camara do
Terceiro Conselho de Contribuintes, em 22/07/98, assim ementado:

“O artigo 150, inciso VI, letra “a” da Constituigdo Federal, s se refere aos
impostos sobre o patrimdnio, a renda ou 0s servigos, nos quais nao se
incluem o Imposto de Importagéo e o IPl. Incabivel a aplicagdo de
penalidade capitulada no artigo 4, inciso | da Lei 8.218/91, ante a mera

" postulagdo por beneficio fiscal.
RECURSO VOLUNTARIO PARCIALEMENTE PROVIDOQ.”

O Presidente da Camara recorrida, entendendo configurada a divergéncia
apontada pela recorrente com os acérddos 301-26.667, 301-26.670, 301-26.696, 302-
32.539, 302-32,540 e 302-32.546 que, versando scbre 0 mesmo assunto, decidem-no de
modo diverso do que consta do acérdéo recorrido, e, ademais, satisfeitos os demais
pressupostos para admissibilidade, acolheu o recurso interposto remetendo-o a esta

Camara Superior.

o T Ap6s esclarecer que’ o reconhecimento da imunidade tributaria foi-lhe
negado sob o argumento de que as disposicdes do art. 150, Vi da Constituicéo Federal
s6 alcanca os impostos que tenham como fato gerador o patriménio, a renda ou os
servicos do sujeito passivo descritos no Capitulo Ill do Cédigo Tributério Nacional, néo
incluindo, portanto os Impostos sobre o Comércio Exterior (Capitulo 1) e os Impostos
sobre a Producdo e a Circulagdo (Capitulo IV), a recorrente fundamentou seu apelo a

esta Camara, em sintese, com os seguintes argumentos:

- 0 entendimento que embasou o aresto recorrido ndo encontra guarida
nas licdes legadas pelo doutos gue discorreram sobre a imunidade, especialmente a
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reciproca, tendo sido, ja, cabalmente rejeitado pelos pretérios, inclusive pela Suprema
Corte.

- a imunidade reciproca, tipica do Estado Federal, impediria a tributagao
mitua entre os entes politicos & suas extensbes, sem, naturalmente, as restricses
defendidas pelo acérdio recorrido, constituindo-se, dentre outros, em alicerce do préprio

principio federativo.

- amparando esta tese transcreve trechos de obras dos Mestres Paulo de
Barros Carvalho, Aliomar Baleeiro, Rogue Anidnio Carrazza e Ruy Barbosa Nogueira,

que leio em Plenario.

- em objec@o ao raciocinio de que as pessoas politicas ndo gozam de
imurnidade, relativamente aos impostos de importacao € sobre produtos industrializados,
vinculado, por gozarem, na verdade, de isencdo, concedida pelo art. 15, |, do Decreto-lei
37/66, antes da atual Constituicdo, assinala que as imunidades tornam inconstitucionais
as leis ordinarias que as desafiam e ndo se confundem com isencdes derivadas da lei

ordindria ou da complementar.

- antes de finalizar o apelo requerendo a integral reforma do acérddo
recorrido, elencou jurisprudéncia do Supremo Tribunal rederal gue passo a ler para 08

Srs. Conselheiros.

Presente aos autos a D. Procuradoria da Fazenda Nacional, em suas
contra-razbes recursais, argumentando gue, & épota em que a legisiagdo ordinaria
concedia isencdo em favor da recorrente, esta nunca falou em imunidade, que, de fato, a
Constituicdo Federal, intencionalmente, ndo conferiu para o |l e para o [Pl nas

importacdes, levantando a questdo somente agora, quando foram revogadas as

isercdes.
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Outrossim, prossegue a Fazenda Nacional, o CTN, em seu At 111, inciso
il, dispds gue interpreta-se literalmente a legislacéo tributaria que disponha sobre outorga

de isengdo, e, da mesma forma se procede quanto a imunidade.

E o relatorio.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro Relator HENRIQUE PRADO MEGDA.

No recurso em pauta, por comungar do mesmo entendimento, adoto o

voto proferidc pela ilustre Conselheira Sandra Maria Faroni ro acérdac n® 303-28.679,

referente & mesma matéria em litigio.

“A questdo que ora se submete a apreciagdo deste Colegiado se
restringe a definir o real alcance da expresséo “imposto sobre o
patriménio”, inserida no texto constitucional. E nesse sentido, nada
melhor que socorrermo-nos da ligdo do Professor Sacha Calmon Navarro
Coelho no seu “Comentarios a Constituicdo de 1988: Sistema Tributario”,
42 edigdo - 1992 - Forense - Rio de Janeiro, a seguir transcrita:

“Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao

contribuinte, € vedado & Uni&o, aos Estados, ao Distrito Federal e
aos Municipios:

......................................................................................................

VI - instituir impostos sobre:

a) patrimonio, renda ou servigos, uns dos outros.

......................................................................................................

Por primeiro, anote-se que a imunidade ndo tem atuag&o sobre
tributos, mas apenas sobre impostos, uma espécie do género.
E nado atua em relagdo a todos os impostos, aplicando-se
apenas aos que incidirem em renda, patrimdnio ou servigos.

Do exposto, conclui-se que a regra constitucional da imunidade
intergovernamental reciproca tem campo de atuagdo
delimitado: .
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a) nao atua sobre taxas e contribuicdes de melhoria que, alias,
incidem sobre iméveis particulares;

b) ndo atua sobre as chamadas contribuicdes parafiscais,
especiais ou sociais, salvo se os referidos {tributos
assumirem  juridicamente a feicdo de impostos
suplementares sobre a renda, o patriménio ou os servigos;

c) nao atua sobre empréstimos compuisérios, salvo se o “fato
gerador’ desse fributo for servico, patriménio ou renda,
passivel de ser ftributariamente explorado pela Unido
Federal (se o patrimdnio ou servigo ja estiver sob incidéncia
de imposto estadual ou municipal, o campo esta, “ipso
facto”, vedado a competéncia da Unido para impor
empréstimo compulsério sob a forma de imposto restituivel);

d) ndo atua, finalmente, em relagdo a imposto cujo “fato
gerador” seja fato diverso de renda, patrimdnio ou servicos.

Esta visualizacéo légica e sistematica da imunidade em tela no
Direito positivo brasileiro. Todavia o afirmado na letra “d” obriga
necessariamente a definir e delimitar os conceitos de renda,
patriménio e servicos, sem o que ndo sera possivel prever com
eficiéncia o campo  juridico-operacional da  imunidade
intergovernamental reciproca.

A questao exige uma colocagao prévia. A linguagem do Direito
positivo, isto €, a linguagem utilizada para a feitura das leis € do tipo
natural, contendo palavras vagas, equivocas, de textura aberta.
Este tipo de linguagem contém - - e trata-se de um constatagéo
inequivoca — elevado teor de imprecisdo; caracteriza-se pela
polissemia.

A linguagem natural se opdem as “linguagens formalizada”,
que se caracterizam pela exatiddo de seus termos, precisos e
inequivocos, casos da légica simbdlica e da geometria pura. Como
0 direito € uma técnica de controle social - a mais efetiva de todas
— suas regras sdo utilizadas para dirigir comportamentos, julgar
agdes humanas ¢ atribuir potestades. Em conseqiiéncia, por
imposicdo da comunicacdo grupal, suas regras s&o
necessariamenie vazadas em linguagem natural. Neste momento,
estamos diante de um caso desses:. definir, precisar, para fins
normativos, objefivando cofher resuifados pragmaticos, ftrés
palavras-chaves, ou seja, renda, patrimbnio e servicos. Nesse
ponto, & absolutamente imprescindivel dar um salto qualitativo na
andlise dos vocabulos, deixando de lado os multiplos significados de
que se revestem ordinariamente, para fixar os que interessam ao
direito, certo que dita interpretagdo ndo pode restar ao alvedrio dos
érgéos aplicadores das regras juridicas, casuisticamente, como
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queriam os epigonos da “escola realista’. Seria a auséncia de
normatividade prévia, transferida para o momento da aplicagcéo do
direito, que ndo passaria de uma pauta com elevado teor de
indeterminagdo normativa. Nesse caso a experiéncia judicial
acabaria por fixar o significado da linguagem legal.

Este sistema é incompativel com o nosso Direito, embora
tenha alguma aplicagdo no “common law’. E s6 ler e reler a obra de
Aliomar Baleeiro, na area da intergovernamental, para verificar que
o preconizado por ele com base na experiéncia estadunidense néo
pode ter cabida entre nés, mormente no campo do Direito
Constitucional Tributario. Nossa discriminagdo de competéncias
tributarias bem como as limitacbes ao poder de tributar estéo
encartadas numa Constituicdo rigida, base a apice do Sistema
Juridico. A indeterminagdo conceitual (e ai se integram as
imunidades) arruinaria a técnica de contencdo do poder de tributar,
propiciando, demais, uma casuistica desencontrada, onde
justamente devem prevalecer a seguranga e a certeza.

A questdo, portanto, logo centra-se na técnica a ser seguida
para dar-se o “salto analitico qualitativo” que a matéria sugere e
exige, de modo a justificar o posicionamento quanto aos limites e a
atuagdo da imunidade intergovernamental reciproca.

Esta técnica, vale a pena repetir, é ldgica e sistematica.

Tudo ha de comegar com a Emenda Constitucional n° 18, de 1
de dezembro de 1965, a Constituicdo de 1946 que inaugurou no
Brasil o atual sistema tributario. Embora revogada, ndo se pode
duvidar que a Constituicdo de 1967, com a redagéo da Emenda n° 1
de 1969, incorporou a técnica e a ideologia insitas naquela Emenda,
produto de uma pléiade de juristas que utilizaram, na sua
elaboracdo, tanto os antecedentes histéricos como os precedentes
judiciais, a luz de uma nova concepgéo légica e sistematica.

Ora, as trés palavras — renda, patriménio e servigos — foram
utilizadas na emenda n°® 18 ou desde a emenda n° 18:

a) para caracterizar fatos jurigenos tributarios;

b) para, com base neles, atribuir competéncias impositivas;,

c) para limitar essas mesmas competéncias.

Destarte, a Emenda n° 18, e também o Cédigo Tributéario
Nacional, que logo se lhe seguiu, assim como as Constituicbes de

1967 e 1988, ao tratarem de um plexo de normas de mesma
natureza, normas tributarias, competéncias impositivas e
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exonerativas, necessariamente utilizaram os vocabulos com um
mesmo sentido.

Se assim &, ja podemos extrair algumas conclusdes:

a) o exercicio da competéncia tributaria entre nds esta
submetido ao principio da legalidade que n&o s6 reparte
impostos como thes determina fatos geradores;

b) de acordo com este principio, a exigéncia de tributo s6 pode
advir de uma regra legislada que subordine o dever de
pagar a ocorréncia de um fato gerador nela previsto e
recortado (principio da tipicidade) em favor de pessoa
politica predeterminada;

c) em conseqiiéncia, é vedado tributar por analogia ou
extensdo; que a obrigacgao tributaria decorre de fato jurigeno
tipificado em lei, assim como ndo tributar sem previsdo
expressa de exclusdo (imunidade ou isengéo)

De intuir que os vocabulos renda, patriménio e servigos foram
utilizados para estipular regras de competéncia, definir fatos
geradores e excluir incidéncias. Noutro giro, foram utilizados para
fixar a tributagéo e a excegéo.

A logica intrinseca do sistema tributério leva inexoravelmente a
esta concluséo.

Ao tracejar o espaco fatico sobre o qual pode o legislador
infraconstitucional atuar, o constituinte previamente o delimita,
separando as areas de incidéncia e as que lhe sé&o vedadas. O
espago fatico posto a disposigdo do legislador infraconstitucional
resulta das determinacdes genéricas dos fatos jurigenos (areas de
incidéncia). As areas vedadas a tributagdo decorrem de proibigdes
constitucionais expressas (imunidades) ou de implicitas exclusbes
(toda porgéo fatica que ndo se contiver nos lindes da descrigdo
legislativa do “fato gerador” é intributavel a falta de previsao legal).

As imunidades alcancam as situagdes que normalmente — ndo
fosse a previsdo expressa de intributabilidade - estariam
conceitualmente incluidas no desenho do fato jurigeno tributario.
Por isso mesmo s&o vistas e confundidas as imunidades com um
dos seus efeitos: o de limitar o poder de tributar.

O legislador constituinte autorizou ao Municipio criar o ITBI,
proibindo, no entanto, sua incidéncia sobre a transmiss&o desses
bens ao patrimbnio de pessoa juridica em realizacdo de capital
(colagdo de bens imdveis ao capital de sociedade). Nesse mesmo
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passo, deu a Unido competéncia para instituir o ITR e aos Estados a
faculdade de criar impostos sobre operagdes relativas a circulagéo
de mercadorias. Proibiu & Uni&o, todavia, tributar com o ITR as
glebas rurais de area minima e vedou aos Estados fazer incidir o
ICMS sobre produtos industrializados remetidos ao exterior. Os
prédios urbanos estdo sujeitos ao IPTU de competéncia municipal,
mas esta exagdo sobre o patriménio ndo pode incidir sobre os
“templos de qualquer culto” em virtude de imunidade expressa.

Nos exemplos figurados, constata-se que o constituinte, ao
mesmo tempo que concedeu poder e competéncia as pessoas
politicas para a instituicdo de imposto sobre a transmissdo de bens
imbveis, sobre a propriedade predial urbana, sobre a propriedade
territorial rural e sobre operagbes relativas a circulagdo de
mercadorias, vedou o exercicio dessas mesmas competéncias
sobre certas transmissdes imobilidrias, sobre determinado tipo de
propriedade rural, sobre certas operacbes de circulagdo de
mercadorias (as que destinam ao exterior produtos industrializados)
e sobre a propriedade predial de algumas pessoas juridicas,
expressamente nominadas.

Inquestionavelmente, néo fossem as imunidades — restricdes a
competéncia impositiva — e tais situagbes seriam perfeitamente
tributaveis.

Pode-se extrair o seguinte enunciado: a situagio/base que
serve de suporte a regra de tributagio deve ter o mesmo sentido
para a regra de exclusio (imunidade).

Dessarte — e agora voltamos a imunidade intergovernamental
reciproca — quando o constituinte determina que o patriménio, a
renda e os servicos sdo fatos tributaveis, mas que as pessoas
politicas n&o podem tributar o patriménio, a renda e os servigos,
umas das outras, tais palavras possuem o0 mesmo significado
normativo quer para autorizar a tributagéo, quer para veda-la.

Nem poderia ser de outra forma.

Patrimdnio, renda e servicos sdo vocabulos dednticos.
Possuem um Unico sentido, quer para configurar situagdes
expressamente fributdveis, quer para desenhar situagdes
expressamente intributaveis.

NZo se discute que sdo vocabulos polissémicos, capazes de
comportar variados significados, mais amplos e mais restritos.
Certamente a ciéncia contabil os utiliza com significagédo diversa. A
Ciéncia das Finangas e os escaninhos do Direito Comercial terdo
para eles outros significados.
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Nada disso importa. Importa, ao revés, o carater sistémico com
que tais palavras foram utilizadas para pér e tirar a tributagdo, ao
nivel da Constituicéo.

Entéo, o basico na espécie é a delimitacdo dos conceitos de
renda, patriménio e servigcos no Direito Tributario Brasileiro (Direito
positivo).

O conceito de renda estd na Constituicdo de 88; combinado
com o art. 43 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 (CTN).

O conceito de patriménio, para fins tributarios, reside nesses
mesmos diplomas legais e serve de suporte para a incidéncia ou
exclusdo dos seguintes impostos:

a) impostos sobre a transmisséo de bens iméveis e de direitos
a eles relativos, exceto os de garantia entre vivos e mortos:

b) imposto sobre a propriedade territorial e predial urbana;

c¢) imposto sobre a propriedade territorial rural;

d) imposto sobre propriedade de veiculos automotivos;

O conceito de servigos, outro tanto, esta na Carta Politica e no
Cédigo Tributario, servindo de suporte para a incidéncia e excluséo

de dois impostos, um estadual, outro municipal, a saber:

a) imposto sobre servicos de transporte e comunicacdes,
subsumidos no ICMS;

b) imposto sobre servigcos de qualquer natureza.

........................................................................................................

Considero que a brilhante andlise do Professor Sacha Calmon esgotou o
assunto. Nado ha como atribuir & imunidade reciproca tratada no art. 150, VI, “a’, de

Constituicdo Federal a amplitude que pretende a recorrente.”
Nego provimento ao recurso.

Sala das Sessoes (DF), em 14 de agosto de 2000.
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VOTO VENCEDOR
CONSELHEIRA MARCIA REGINA MACHADO MELARE — RELATORA DESIGNADA

Contra o acoérddo proferido pela C. Terceira Cémara do Terceiro
Conselho de Contribuintes gue deu provimento parcial ao recurso voluntario interposto
pela recorrente, mantendo a exigéncia dos impostos de importagéo e sobre produtos
industrializados, foi apresentado o presente Recurso Especial, com fundamento no artigo
4°, inciso 1l, do Reglmento Interno aprovado pela Portarla n°® 540/92 do Mmlstro de Estado ;
?éa Ecéﬁé‘m?tié Fazer@a e P}aﬁejametﬁa, = o&ﬁdﬁ mdfcados como paradrgﬁ?aa da

. d;vergencia 0s acordaos profendes pela Primeira. Camara do. mesmo. ’{e_cege Cg_ngeim,_ e

de Contribuintes de n°s 301—26 667; 301-26 670 e 301 26696

No mérito a recorrente sustenta que a imunidade prevista nas
disposigbes constitucionais alcanga o Imposto de iImportagdo e o IP1 a ele vinculado.

O V. acérddo guerreado entendeu de modo diverso, conforme sua

ementa, ora transcrita:

“IMUNIDADE - ISENCAO - O artigo 150, VI, “a”, da Constituicio Federal
s se refere aos impostos sobre ¢ patriménio, a renda ou 0s servigos, nos
quais ‘ndo-se-incluem o Imposto de Importagdo e o IPlL Incabivel a
aplicacéo de penalidade capitulada no artigo 4°, inciso | da Lei n°

'8:218/91, ante a mera postulagao por beneficio fiscal. Recurso Voluntario

Parcialmente provide.”

Preenchidos os requisitios legais da tempestividade e de sua correta
instrugdo, com copia dos acdrddos que fundamentam a divergéncia argiida, foi

determinado o seguimento do recurso.

Diferentemente do entendimento do d. relator, entendo que deva ser

dado provimento ao recurso apresentado pela Fundag&o Padre Anchieta, tendo sido,

/}-/
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inclusive, ja reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal que a imunidade tributaria
abrange também os impostos de importagBo e sobre produtos industrializados a ele

vinculado, tal como aqui discutidos.

Veja-se a ementa transcrita, proferida nos autos do MANDADO DE
SEGURANGCA n° 98.142-SP, registrado sob o n° 229406, julgado em 21/09/83 e
publicado no D.J. de 20/10/83, do extinto Tribunal Federal de Recursos:

“Tributério. Imunidade — Imposto de Importagéo e Imposto sobre Produtos
Industrializados - Instituicdo de educagdo e assisténcia social. -
Imunidade do art. 19, item Iil, letra “c”, da Constituicdo Federal.
- Preenchimento dos requisitos exigidos no art. 14 do Codigo Tributario
Nacional. - Nesse imunidade estdo abrangidos os Impostos de
Importagdo e sobre produtos industrializados. Precedentes do STF. —
Sentenga confirmada — Apelag&o Improvida.”
Sendo a re&orrente, segundo seus estatutos sociais, uma entidade com
finalidades claramente voltadas para a difus&o da educacéo e da cultura, o entendimento
sufragado na vigéncia da Carta Magna de 1969, reportade acima, se amolda,

perfeitamente & situagdo, agora sob a vigéncia de novo Texto Fundamental.

Além disso, caracteriza-se a recorrente como fundacdo voltada a
radiodifusao educativa, tipificando-se dentre as fundagbes previstas no § 2° do artigo 150
da Constituicdo Federal de 1988, que possuem imunidade tributaria.

De ser ressaltado que a fiscalizagcdo, durante a tramitacéo do processo
admitistrativo, em momento algum, pos em divida que a recorrente nao preencheria
todos os requisitos que lhe confeririam a qualidade de entidade imune, restringindo-se a
argumentar, simplesmente, que os impostos do comércio exterior ndo podem ser

abrangidos pela imunidade tributaria.

E essa argumentacdo é, a meu ver, totalmente descabida.




Processo n° : 10814.001518/94-58
Acdrdao n° - CSRF/03-03.110 - -

Se a recorrente preenche os requisitos constitucionais e legais para fazer
jus & imunidade tributéria, esta abrange, com certeza, os impostos de impotagéo e sobre
produto industrializado vinculado, conforme inlimeros precedentes jurisprudenciais:

“Imposto de Importagdo. Bem pertencente a patriménio de entidade de
assisténcia social, beneficiada pela imunidade prevista na Constituigdo
Federal. N&o incidéncia do tributo. Recurso Extraordinario ndo conhecido”
(STF n° 87.913, DJ 29/12/77)

“Irmandada da Santa Casa de Misericérdia. Importagdo de Equipamento
Hospitalar destinado ao uso dessa instituigdo de assisténcia social.
Imunidade Tributaria. Recurso extraordinario conhecido e provido, para
deferir o mandado de seguranga.” (STF 92423 — DJ 16/05/80)

“Imposto de importagéo. Imunidade, A imunidade a que se refere a letra ¢
do inciso lll do artigo19 da Emenda Constitucional n® 1/69 abrange o
imposto de importagéo, quando o bem importado pertencer a entidade de
assisténcia social que faga jus ao beneficio por observar os requisitos do
artigo 14 do CTN.” (RTJ 92/321 — STF 89.173)

“Imunidade tributéria das instituicdes de assisténcia social (Constituigéo,
art. 19, lll, letra ¢). Ndo ha razéo juridica para dela se excluirem os
impostos de importagdo e o imposto sobre produtos industrializados, pois
a tanto ndo leva o significado da palavra “patriménio”, empregada pela
norma constitucional. Seguranga restabelecida. Recurso extraordinario
conhecido e provido.” (RTJ 90/263 — STF 88.671)

“Constitucional. Tributario. Instituicdo de assisténcia social. Imposto de
Importagdo e Imposto sobre Produtos Industrializados. Importagao de
produtos destinados a consecugéo dos fins institucionais. Imunidade. CF,

__.art. 150, VI, c. A instituicdo de assisténcia social que atende os.requisitos ..

_..previstos.-no..art. 14 do. Cédigo.Tributario. Nacional. goza .da imunidade
prevista no art. 150, VI, ¢, da Constituicdo Federal, na importagéo de
bens importados para consecucdo de suas finalidades essenciais —
Precedentes do Supremo Tribunal Federal — Remessa oficial improvida’
(TRD - 32 Regido, REO em MS 752-SP, DJU 10/09/97)

Importante, por fim, transcrever parte do voto do Ministro CARLOS
VELLOSO, proferido no Recurso Extraordinario n® 203.755-9/ES, julgado em 17/09/96:

“Como o ICMS, tal qual o IPI e o IOF, sdo classificados, no CTN, como
impostos sobre a produgido e a circulagdo (CTN, Titulo I, Capitulo IV,
arts. 46 e segs.), costuma-se afirmar que n3o estdo eles abrangidos pela
imunidade do art. 150, 1V, “¢”, da Constituicéo.

A objecao, entretanto, ndo é procedente.

~
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: 10814.001518/94-58
:. CSRF/03-03.110

_ E que tudo reside no.perquerir se o bem adquirido, no. comércio interno. .

ou externos, é do patriménio da entidade coberta pela imunidade. Se isto
ocorrer, a imunidade tributaria tem aplicagéo, as inteiras. Assim decidiu o
Supremo Tribunal no RE 87.913 — SP, Relator o Sr. Ministro Rodrigues
Alckmim, ao ndo acolher a tese sustentada pela Unido, de que as
imunidades em aprego ndo abrangeria o imposto de importacdo. O
Supremo Tribunal reconheceu, entdo, a Santa Casa de Misericérdia de
Birigui, a imunidade do imposto do bem por esta importado.

..... omissis....."

O aresto citado invoca Baleeiro, prelecionando que a imunidade “deve

abranger os impostos que, por seus efeitos econdmicos, segundo as circunstancias,

desfalcariam o patriménio, diminuiriam a eficacia dos servigos ou a integral aplicagéo das
rendas aos objetivos especificos daquelas entidades presumidamente desinteressadas,

por sua propria natureza.”

O Ministro Moreira Alves no julgado publicado na Revista Trimestral de

Jurisprudéncia 93/234 afirmou que: “ndo ha, pois, que aplicar critérios de classificagao de
impostos adotados pelas leis inferiores a Constituicdo, para restringir a finalidade a que

esta visa com a concesséo da imunidade.” (RTJ 93/234).

Por todo o exposto, voto no sentido de ser dado provimento ao recurso, a

fim de ser cancelada a exigéncia fiscal.

Sala das Sessées — DF, em 14 de agosto de 2000

Pa

/—Z/W“ %w,
MARCIA REGINA MACHADO MELARE
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