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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

10814-002549/91-55
PROCESSO N¢?

mfc
_ 15 de abril 3 - I02-32.416
Sessdo de de1.99__. ACORDAO N°
Recurso n2.: 115.284
Recorrente: VIACAD AEREA SAO PAULO S/A — VASP
Recorrid IRF - Aeroporto Internacional de S¥o Paulo - SP

IMPUGNAGAO INTEMPESTIVA - REVELIA. Caso em gque ndo se
toma conhecimento do Recurso da Interessada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Con-

selho de Contribuintes, por maioria de votos, em deixar de conhecer
do recurso por revelia, na fase impugnatéria, vencidos os Conselhei-

Wlademir Clovis Moreira, relator, Luis Carlos Viana de Vascon-

cellos e Ubaldo Campello Neto. Designado para redigir o acérdso o
Conselheiro Paulo Roberto Cuco Antunes, na forma do relatorio e voto
que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia—-DF.,/em 15 de abril de 1993.

N
SERGIO DE CASTRO NEVES - Presidente

. &
(fofforme Wi Dphfep)B p fone TG

ROSA MARIA SALVI DA CARVALHEIRA - Proc. da Faz. Na-~
cional

VISTO EM

sessmo DE: 1 g AGQ 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-

Joseé Soteroc Telles de Menezes, Elizabeth Emilic Moraes Chier-

gatto e Ricardo Luz de Barros Barreto.
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RECURED NE2: 115.284
ACASRDAED NB:  J02-3F2.6146

LS BN A
& RecorrFente fol intimada em Z297/04/92 a recolher ou impDUgnar
o crédito tributadrio, conforme intimaclo nB 242/92 2 Comprovants

de Entrega do SEED ME 1479, As fls. 12 e 1Z2-verso dos aulos.

& Impugnacgdio da sxigfncia foli protocolada na Repartigiic Fis—

cal em OG5/04/92, de ascordo com o carimbo de protocolizagio as fls.
13, apés,. portanto, o decurso do prazo de trinta (3Q) diass estabe—
lecido na legislacdio de regéncia.

Pl

£ a propria Autuada gusm afirma, no predmbulo de sua Petig3o
Impugnatdria antes mencionada, gue apresenta sua impugnagio X s —
TtTemoestiswsaumen Te, con base no disposto no parag. 1B,
do art. 21; do Decreto nk 70.235/7/72.

Tal dispositivo estabslece gus "# auloridade preparadora po-—
dera discordar da exigfncia ndo impugnada, em despacho fundamenta—
do,. o gual serd submeltido & auvtoridade julgadora”.

Entende—se, perfeitamsnte, ques a Interessada pretendeq unica—
ments alcangar o que estabeleceu tal dispositivo., pois gues  raco—
nhecew, esxpressamente, a intempestividade de sua Ispugnaclo. da—
mais poderia o processo chegar a esta  inst@ncia recursdria, mas
sim submeter—se aa rito processual estabslecido no mencionado art.
21 & paragratos e art. 22 do Dec. 70.235/772.

Diante do exposto, rejeitando a preliminar de dilig8ncia  ar—
guida pelo I.Conselheiro Relator, voto no sentido de ndoc se tomar
conhecimento do Recurso, por estsr configurads a Revelia no  pre-—
sente caso.

Sala das sessles, 15 de abril de 19935.

AZRTO CUCO ANTUNES
tor Designado
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VOTO VENCIDO

A impugna,z., §s exigéncia foi apresentada fora do prazo
de 30 dias estabelecido pelo art. 15 do Decreto n.70235/72, como ex-
pressamente reconhece a prdopria autuada. N3o tendo a exigénecia sido
cumprida, nem impugnada validamente, ou seja, dentro do prazo regula-
mentar, deveria ter sido declarada a revelia e adotado o procedimento
administrativo de cobranga do crédito tributdrio indicado em tais cir-
cunsténcias.

A impugnagdo intempestiva fol apresentada com fundamen-—
to no art. 21, pardg. lo, do referido Decreto n. 70235/72. Ocorre que
esse dispositivo regulamentar ndo dé& cobertura & impugnagio apresenta-—
da fora do prazo. Na verdade, ele concede & autoridade preparadora a
faculdade de discordar da exigéncia n8o impugnada.

Nessas condi¢8es, voto no sentido de converter o Jjulga-—
mento em diligéncia & repartig8o de origem a fim de que a autoridade
julgadora de lo. grau esclarega se a impugnag8o foi efetivamente in-
terposta fora do prazo e, em caso positivo, se houve motivos para pro-
ceder ao Jjulgamento do processo em tais circunsténcias. ‘

Sala das Sessdes, em 15 de abril de 19893.

WLADEMIR CLOVIS MOREIRA - Relator




