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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N2 10814/004.254/87-65
Sessdo de L0 _de novembro 4. ;492 ACORDAD Ne—CSRF/03-01.975
Recurso n® RP/303-0.991
Recorrente: FAZENDA NACTIONAL
Recorrida : TERCEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: VIACAO AEREA SAO PAULO S/A - VASP
GUIA DE IMPORTAQRO -~ ANEXO DISCRIMINATIVO.
l. Exime-se o importador de penaiidade quan
do nao se lhe possa atribuir responsabi
lidade sobre o atraso na apresentacao
do anexo discriminativo.
2. Recurso Negado.
Vistos, relatados e discutidocs os presentes autos
de recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL:
ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos
Fiscais, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso,nos
termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julga-
do.
RQE;/AQ Sessoes-DF, em 16 de novembro de 1992.
-~ PRESIDENTE
- &J.Qd/c_u%u-tt
FAUSTO DE YTAS E CASTRO NETO - RELATOR
DIVA CRUZ E REIS - PROCURADOR DA FA
ZENDA NACTONAT.
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei
ros: ITAMAR VIETIRA DA COSTA, SERGIO CASTO NEVES, UBALDO CAMPELO NE
TO, JOAO HOLANDA COSTA e HUMBERTO ESMERALDO BARRETO FILHO. Ausente
justificadamente o Cons. SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
\— _J/
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vVoro
Counselheiro FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO, Relator

Por entender inaplicavel aos fatos ora examinados a
penalizacao proposta nos autos e por comungar do mesmc entendimento
expresso no voto condutor do acdrdao recorrido, proferido pelo ilus

tre Conselheiro Dr. Paulo Affonseca de Barros Farias.Junior, adoto-o

integralmente:

"Pelos motivos apontados no Relatdério, a RECTE
nao foi consultada sobre as alegagoes oferecidas pe-
la CACEX, segundo os termos da Resolucao 303-01.195.
Sou de entendimento que, por economia processual e
considerando que a propria CACEX juntou ao Processo
as justificativas escritas pela VASP, deve-se consi-
derar o Recurso em condic¢ces de ser julgado.

A RECTE solicitou a emissao do Anexo antes = do
registro da DT.

A CACEX examinou o aspecto de similiaridade e
questionou, conforme seu dever, a discrepancia entre
os precos das mercadorias e os praticados pelos fa-
bricantes das mesmas.

A RECTE fala na impossibilidade. de adquiri-las
diretamente dos seus produtores, ainda dentro do pra
zo a ela concedido para apresentagao do Anexo & GI,
e, a partir de entao, ocorreram diversos entendimen-
tos com a CACEX a respeito dessa questao.

Essa Carteira do Banco do¢ Brasil houve por bem
acolher o arrazoado da empresa e emitiu o Anexo soli
citado. Ela agiu corretamente.

A RECTE também procedeu da mesma forma, hdao se
podendo imputar a ela o fato de ter dado causa ac a-
traso na obtengao do dito Anexo e conseguente: apre-
sentacao 3 Reparticao Aduaneira além do prazo de 90
dias.

Este entendimento foi adotado pela IN-SRF 96/89.

Face ao exposto, dou provimento ao recurso."
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Assim, considerando incabivel a aplicagao da multa
prevista no artigo 526, inciso VII, do Regulamento Aduaneiro - Decre
to n? 91.030/88, nego provimento ao recurso interposto pela Procura-

doria da Fazenda Nacional.

Sala das Sessoes, em 16 de novembro de 1992.

»)Cwl a«.@(«—vé» °§W
FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO # RELATOR
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