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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n° 10814.004400/2002-43

Recurso n° 130346 Voluntério

Matéria I/IPI - FALTA DE RECOLHIMENTO

Acérdio n° 302-38.073

Sessdo de 17 de outubro de 2006

Recorrente TRUST TRADING IMP. EXP. LTDA.

Recorrida DRJ-SAO PAULO/SP

Assunto: Imposto sobre a Importagio - 11
Data do fato gerador: 19/09/1997
Ementa: RECURSO VOLUNTARIO PEREMPCAO

Considera-se perempto o Recurso Voluntario
apresentado apés o prazo previsto no art. 33, caput,
do Decreto n°® 70.235/72 (trinta dias, contados da
ciéncia de primeira instancia).

RECURSO NAO CONHECIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, n3o conhecer do recurso por
perempto, nos termos do voto da relatora. '

JUDITH ARAL MARCONDES ARMANDO
Presidente e-Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de Moraes
Chieregatto, Paulo Affonseca de Barros Faria Junior, Corintho Oliveira Machado, Rosa Maria
de Jesus da Silva Costa de Castro, Mércia Helena Trajano D’Amorim, Luciano Lopes de
Almeida Moraes e Luis Antonio Flora. Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional
Maria Cecilia Barbosa.
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Trata o processo de verificag@o pela fiscalizagdo de que os valores referentes ao
Imposto de Importagao (II) declarados pela contribuinte em epigrafe como pagos no Sistema
Integrado de Comércio Exterior (SISCOMEX), relativos a Declaragdo de Importagio n°
97/0854300-4, de 19/09/1997, ndo possuiam, conforme o Sistema de Controle de Arrecadagio,
o respectivo repasse de recursos para o Tesouro Nacional.

A contribuinte apresentou os DARFs originais que foram solicitados por
intimag@o. A instituigido financeira BANCO DO BRASIL depois de intimada a se pronunciar a
respeito dos respectivos DARFs juntados pela interessada declarou serem as autenticagdes
falsas por ndo seguirem o padrio do banco, comprovando, conseqiientemente, que ndo houve o
recolhimento dos créditos tributérios declarados no SISCOMEX.

Inconformada com o Auto de Infragdo lavrado exigindo-se o recolhimento dos
créditos tributérios referentes ao tributo devido, juros moratdrios e multa prevista no art. 44, 11
da Lei n°® 9.430/96, a interessada interpds impugnac@o argumentando, em sintese, que ndo
existem provas de que o DARF ¢ falso; ndo foi pedida uma pericia; ha prova de remessa para a
conta bancéria do despachante; e que a multa de 150% € incabivel.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo declarou
procedente em parte o langamento, por unanimidade de votos, através do Acérddo DRJI/SPOII
N° 6.579, de 23 de abril de 2004, assim ementado:

“Assunto: Imposto sobre a Importagdo — 11
Data do fato gerador: 19/09/1997

Ementa: FALTA DE PAGAMENTO DE IMPOSTO DE IMPORTAGCAO.
PENALIDADE. DARF FALSO.

As multas agravadas previstas na Lei 9430/96 aplicam-se nos casos de
evidente intuito de fraude, definido nos artigos 71, 72 e 73 da lei
4502/64 (sonegagdo, fraude e conluio), que deve ser comprovado pelo
fisco. A simples falta de pagamento de tributo, cujo débito foi
corretamente informado, ndo configura nenhuma das hipéteses citadas.
Cabe ao contribuinte recolher o tributo declarado como pago,
acrescido de juros de mora e penalidade por falta de pagamento, no
percentual previsto no art. 44, inciso I da Lei n® 9.430/96.

Langamento Procedente em Parte”

Regularmente cientificada, em 13/05/2004, da decisfo de primeira instincia a
contribuinte apresentou Recurso Voluntdrio ao Terceiro Conselho de Contribuintes, em
17/06/2004, alegando, em suma, o exposto a seguir:

- a institui¢do financeira Banco do Brasil ndo provou ser falso o DARF, apenas
alegou;

- 0 unico meio de prova possivel para desconstituir o DARF em questdo seria a
pericial, que ndo foi requerida pela fiscalizagdo;
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- ha prova de remessa bancaria para a conta corrente do despachante, como
também recibo dos seus honorarios;

- se os documentos foram falsificados materialmente cabe apurar-se quem € o
responsavel pela autenticagdo. Em sendo legitima a autenticagdo, nesse caso o nio ingresso do
numerario nos cofres do Tesouro € responsabilidade da instituig¢do financeira;

- se ndo existiu intuito doloso ou de ma-fé que possa ser imputado a recorrente

ndo ha o que se falar em aplicagdo da multa punitiva;

- a multa de oficio ndo consta da autuagdo, assim, se a decisdo de primeira
instancia retirou uma cominagdo nio pode colocar outra, pois caso contrério estd langando, o
que € expressamente vedado pela lei.

E o Relatério.
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Conselheira Judith do Amaral Marcondes Armando, Relatora

Versam os autos sobre exigéncia do recolhimento de crédito tributario relativo
ao Imposto de Importag@o devido pela contribuinte, juros moratérios e multa punitiva prevista
no art. 44, 11 da Lei 9.430/96.

Ha que ser aferida a tempestividade do recurso, cujo prazo para a apresentagio é
de trinta dias, contados da data de ciéncia da decisdo de primeira instancia.

O interessado foi cientificado do Acérddo da DRJ em 13/05/2004, conforme
comprova os documentos de fl. 63. Assim, a data limite para apresentagdo da pega de defesa
seria 14/06/2004. Nao obstante, somente em 17/06/2004 veio a interessada interpor o recurso,
que deve ser qualificado como perempto, como exposto nos artigos 33, caput, e 35, do Decreto
n°® 70.235/72 transcritos in verbis a seguir:

“Art.33. Da decisdo caberd recurso voluntario, total ou parcial, com
efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia da decisdo.

Art.35. O recurso, mesmo perempto, sera encaminhado ao orgdo de
segunda instdncia, que julgara a perempgdo.”

Assim sendo, com base nos citados artigos 33, caput, e 35, do Decreto n°
70.235/72, ndo conhego do Recurso, por ser ele perempto.

Sala das Sessdes, em 17 de outubro de 2006

o
JUDITH D RAL MARCONDES ARMANRO - Relatora
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TRUST TRADING IMP. EXP. LTDA.
DRJ-SAO PAULO/SP

Assunto: Imposto sobre a Importagido - 11
Data do fato gerador: 19/09/1997
Ementa: RECURSO VOLUNTARIO PEREMPCAO

Considera-se perempto o Recurso Voluntario
apresentado apds o prazo previsto no art. 33, caput,
do Decreto n°® 70.235/72 (trinta dias, contados da
ciéncia de primeira instancia).

RECURSO NAO CONHECIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do TERCEIRO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso por
perempto, nos termos do voto da relatora. .

o
JUDITH D@&RAL MARCONDES DO

Presidente e Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de Moraes
Chieregatto, Paulo Affonseca de Barros Faria Junior, Corintho Oliveira Machado, Rosa Maria
de Jesus da Silva Costa de Castro, Mércia Helena Trajano D’Amorim, Luciano Lopes de
Almeida Moraes € Luis Antonio Flora. Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional
Maria Cecilia Barbosa.
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Trata o processo de verificagdo pela fiscalizagdo de que os valores referentes ao
Imposto de Importagdo (II) declarados pela contribuinte em epigrafe como pagos no Sistema
Integrado de Comércio Exterior (SISCOMEX), relativos a4 Declaragdo de Importagio n°
97/0854300-4, de 19/09/1997, ndo possuiam, conforme o Sistema de Controle de Arrecadaqao
0 respectlvo repasse de recursos para o Tesouro Nacional.

- A contribuinte apresentou os DARFs originais que foram solicitados por
intimagdo. A institui¢@o financeira BANCO DO BRASIL depois de intimada a se pronunciar a
respeito dos respectivos DARFs juntados pela interessada declarou serem as autenticagdes
falsas por no seguirem o padrio do banco, comprovando, conseqiientemente, que néo houve o
recolhimento dos créditos tributarios declarados no SISCOMEX.

Inconformada com o Auto de Infragdo lavrado exigindo-se o recolhimento dos
créditos tributarios referentes ao tributo devido, juros moratérios € multa prevista no art. 44, II
da Lei n° 9.430/96, a interessada interpds impugnagdo argumentando, em sintese, que ndo
existem provas de que o0 DARF ¢ falso; ndo foi pedida uma pericia; ha prova de remessa para a
conta bancéria do despachante; e que a multa de 150% ¢ incabivel.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo declarou
procedente em parte o langamento, por unanimidade de votos, através do Acérdao DRJ/SPOII
N°6.579, de 23 de abril de 2004, assim ementado:

“Assunto: Imposto sobre a Importagdo — Il
Data do fato gerador: 19/09/1997

Ementa: FALTA DE PAGAMENTO DE IMPOSTO DE IMPORTAGAO.
PENALIDADE. DARF FALSO.

As multas agravadas previstas na Lei 9430/96 aplicam-se nos casos de
evidente intuito de fraude, definido nos artigos 71, 72 e 73 da lei
4502/64 (sonegagdo, fraude e conluio), que deve ser comprovado pelo
fisco. A simples falta de pagamento de tributo, cujo débito foi
corretamente informado, ndo configura nenhuma das hipoteses citadas.
Cabe ao contribuinte recolher o tributo declarado como pago,
acrescido de juros de mora e penalidade por falta de pagamento, no
percentual previsto no art. 44, inciso I da Lei n° 9.430/96.

Lang¢amento Procedente em Parte”

Regularmente cientificada, em 13/05/2004, da decisdo de primeira instancia a
contribuinte apresentou Recurso Voluntario ao Terceiro Conselho de Contribuintes, em
17/06/2004, alegando, em suma, o exposto a seguir:

- a institui¢do financeira Banco do Brasil ndo provou ser falso o DARF, apenas
alegou;

- 0 unico meio de prova possivel para desconstituir o DARF em questdo seria a
pericial, que ndo foi requerida pela fiscalizaggo;
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- ha prova de remessa bancéria para a conta corrente do despachante, como
também recibo dos seus honorarios;

- se os documentos foram falsificados materialmente cabe apurar-se quem é o
responsével pela autenticagdo. Em sendo legitima a autenticag@o, nesse caso o ndo ingresso do
numerdrio nos cofres do Tesouro é responsabilidade da instituigdo financeira;

- se ndo existiu intuito doloso ou de ma-fé que possa ser imputado a recorrente
ndo ha o que se falar em aplicagdo da multa punitiva;

- a multa de oficio ndo consta da autuag@o, assim, se a decisdo de primeira
instincia retirou uma cominagdo ndo pode colocar outra, pois caso contrario estd langando, o
que ¢ expressamente vedado pela lei.

E o Relatério.
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Conselheira Judith do Amaral Marcondes Armando, Relatora

Versam os autos sobre exigéncia do recolhimento de crédito tributario relativo
ao Imposto de Importagédo devido pela contribuinte, juros moratdrios e multa punitiva prevista
no art. 44, II da Lei 9.430/96.

Ha que ser aferida a tempestividade do recurso, cujo prazo para a apresentagio ¢
de trinta dias, contados da data de ciéncia da decisdo de primeira instancia.

O interessado foi cientificado do Acérddo da DRJ em 13/05/2004, conforme
comprova os documentos de fl. 63. Assim, a data limite para apresentag@o da peca de defesa
seria 14/06/2004. Nio obstante, somente em 17/06/2004 veio a interessada interpor o recurso,
que deve ser qualificado como perempto, como exposto nos artigos 33, caput, € 35, do Decreto
n° 70.235/72 transcritos in verbis a seguir:

“Art.33. Da decisdo caberd recurso voluntdrio, total ou parcial, com
efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia da decisdo.

Art.35. O recurso, mesmo perempto, sera encaminhado ao orgdo de
segunda instdncia, que julgara a perempg¢do.”

Assim sendo, com base nos citados artigos 33, caput, € 35, do Decreto n°
70.235/72, ndo conhego do Recurso, por ser ele perempto.

Sala das Sessdes, em 17 de outubro de 2006

A
JUDITRAL MARCONDESN\ARMANDO - Relatora
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