MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHOQ DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
PROCESSO N° . 10814.006316/97-63
SESSAO DE : 27 de janeiro de 2000
ACORDAO N° . 302-34.160
RECURSON® : 119.851
RECORRENTE : LABORATORIOS WELLCOME ICI LTDA. (ATUAL
ZENECA FARMACEUTICA DO BRASIL LTDA).
RECORRIDA - DRJ/SAQ PAULOQ/SP

CLASSIFICAGAO TARIFARIA - A mercadoria denominada “Estearato
de Magnésio” tem classificagfio propria e especifica na TAB/SH no cédigo
2915.70.0303, o mesmo utilizado pela importadora.

RECURSO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os conselheiros
Elizabeth Emilio de Moraes Chieregatto, Maria Helena Cotta Cardozo ¢ Henrique
Prado Megda que negavam provimento.

Brasilia-DF, em 27 de janeiro de 2000

Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ELIZABETH
MARIA VIOLATTO, HELIO FERNANDO RODRIGUES SILVA. e RODRIGO
MOACYR AMARAL SANTOS (Suplente). Ausentes os Conselheiros UBALDO
CAMPELLO NETO e LUIS ANTONIO FLORA.
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

RECURSO N° 119.851

ACORDAO N° 302-34.160

RECORRENTE LABORATORIOS WELLCOME ICI LTDA. (ATUAL
ZENECA FARMACEUTICA DO BRASIL LTDA).

RECORRIDA DRJ/SAO PAULO/SP

RELATOR(A) PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES

RELATORIO

A empresa Laboratérios Welcome — ICI LTDA, atual ZENECA

FARMACEUTICA DO BRASIL LTDA, foi autuada pela Alfandega do Aeroporto
Internacional de S3o Paulo — SP, exigindo-lhe o crédito tributirio no valor total de R$
3.876,03 constituido das parcelas de: Imposto de Importagio; juros de mora ¢
penalidades previstas nos artigos 4°, inciso I, da Lei n° 8.218/91 ¢ 80, II, da Lei n°
4.502/64, com a redacgiio dada pelo art. 2° do DL 34/66; art. 5° da Lei 8.218/91 e art.
46 da Lei n°® 9.430/96 c/c art. 106, 11, ¢, do C.T.N.

De acordo com a descrigfo dos fatos acostada as fls 02:

“A autuada importou através da DI n° 03244892, GI n°
190092/007146-8, mercadoria discriminada como: “Estearato de
Magnésio Ph”, classificando-a no cédigo TAB 2915.70.0303.

Por ocasifio da conferéncia fisica da mercadoria, a AFTN retirou
amostra do produto em quest3o e solicitou exame, para melhor
avaliagdo.

Pelo laudo de analise n® 4221/92, concluiu que: “a mercadoria
analisada nfo se trata de um composto orginico de constitui¢iio
quimica definida e isolado. Trata-se de Estearato de Magnésio, Sal
de Magnésio do Acido Estedrico Industrial (Mistura de Sais de
Magnésio de Acidos Graxos Industriais, com predomindncia de
Estearato de Magnésio), um produto de constitui¢o quimica nio
definida, na forma de p6”.

Consoante tal informagio técnica, por nio se tratar de um composto
orginico de constituigBio quimica definida apresentado
isoladamente, a mercadoria nfo se enquadra no capitulo 29,
conforme nota n° 1, alinea “a” do mesmo, raziio pela qual o produto
desclassificado para o c6digo TAB “3823.90.9999”, com aliquota
de 50% para o Imposto de Importagéio e 10% para o IPL”
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Em sua defesa a autuada alegou, em sintese, que a mercadoria
importada &, efetivamente, “Estearato de Magnésio”, para a qual_existe classificagio
préopria no codigo TAB 2915.70.0303. Assim, deve ser aplicada a regra 3a das
RGI/SH.

Decidindo o feito o julgador “a quo” considerou procedente, em
parte, o langamento, mantendo as exigéncias iniciais, porém sem o agravamento da
multa do IPI previsto no art. 46 da Lei n° 9.430/96.

Fundamentou o julgador que, conforme definiu o Labana, a
mercadoria em questdo ndo se trata de um produto de constitnigdo quimica definida e
isolado, tomando-se assim aplicével a Nota 1, alinea “a” do Capitulo 29 da TAB que
estabelece: “...as posigdes do presente capitulo apenas compreendem: os compostos
orginicos de constituigdo quimica definida apresentados isoladamente, mesmo
contendo impurezas™. No caso, a impugnante n3o discute o fato de o produto ser um
composto quimico.

Tempestivamente a autuada recorreu a este Colegiado, insistindo na
classificagdo por ela adotada.

Argumenta, com citaglo de literatura técnica, que o Estearato de
Magnésio € mesmo um composto orginico de constituigio quimica definida,
apresentado isoladamente, que contém impurezas. E ndo o contririo.

Mantém a afirmagdio de que se existe classificagfio especifica no
codigo 29 para o Estearato de Magnésio, deve esta prevalecer sobre a classificagio
genérica, em conformidade com a regra 3 “a” das R.G.I./SH.

Ataca o Laudo do LABANA, argumentando que 0 mesmo merece
reparos, com as seguintes consideragdes:

“Na primeira parte da resposta aos quesitos o Laudo assim se
pronuncia:

“A mercadoria analisada ndo se trata de um composto orginico de
constituigio quimica definida e isolado. Trata-se de Estearato de
Magnésio, Sal de Magnésio do Acido Estearico Industrial (mistura
de Sais de Magnésio de Acidos Graxos Industriais, com
predomindncia do Estearato de Magnésio), um produto de
constitui¢io quimica nfio definida, na forma de p6.”
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Tlustres Julgadores, E PATENTE QUE A RESPOSTA DO LAUDO
DEIXA UM VACUO INADMISSIVEL EM SE TRATANDO DE
PROVA TECNICA, POIS COMO PODERIA A CONCLUSAO DE
SER NO SENTIDO DE QUE E “um produto de constitui¢io
quimica n#o definida, na forma de p6” SE NA FRASE ANTERIOR
ATESTOU “trata-se do Estearato de Magnésio, Sal de Magnésio do
Acido Estedrico Industrial (mistura de Sais de Magnésio de Acidos
Graxos Industriais, com predominéncia de Estearato de Magnésio™,

Assim, considera a Recorrente imprestivel a prova técnica que
embasou a autuagio e pede o provimento do Recurso.

. Efetuado depdsito exigido pela MP 1.621/97, conforme atesta a
informagdo de fls. 102, subiram os autos a este Conselho para exame e julgamento.

E o relatério.,
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VOTO

Como se depreende do Laudo do LABANA acostado as fls. 21/22,
o produto examinado trata-se, efetivamente, do “Estearato de Magnésio”, citando,
inclusive, referéncias bibliograficas que definem a sua utilizagio.

A controvérsia estaria residindo nas contraditorias afirmagdes, de
parte a parte, quanto a ser ou n3o o composto orginico de constituigio quimica
definida, apresentado isoladamente.

A Nota 1 “a” de capitulo 29 estabelece que os compostos orgénicos
estdo compreendidos neste capitulo se forem de constituigio quimica definida e se
apresentarem isoladamente.

Pela conclusio do Laudo do LABANA, isto nio acontece com o
produto examinado, o que o afasta de tal classificagio.

N3o obstante, 0 mesmo Laudo apresenta imprecisfio, como bem
acentuou a Recorrente em sua Apelagdo ora em exame, a0 mesmo tempo em que
deixa claro tratar-se do produto denominado “Estearato de Magnésio”,

A duvida remanescente ensejaria, pelo menos, esclarecimentos
complementares ou até mesmo um novo exame de amostra da mercadoria, para
melhor definigdo. Todavia, tal providéncia me parece temerdria a essa altura, pois que
j& decorrido muito tempo desde a realizag®o da importagdio em causa, ou seja, em
1992.

E certo, por outro lado, que a mercadoria denominada “Estearato de
Magnésio” possuia classificagfio especifica no cdéddigo TAB/SH 2915.70.0303, o
mesmo adotado pela Recorrente.

Nio havendo discrepdncia quanto a essa denominagio do produto e
em razfio da davida relativa 4 sua constituigio quimica, entendo aplicdvel ao caso em
espécie a regra 3 “a” das R.G.L/SH.

Assim sendo, voto no sentido de dar provimento ao Recurso, tendo
em vista que a classificagio adotada pela Recorrente, cédigo TAB/SH 2915.70.0303,
¢ especifica para o produto identificado, ou seja, “Estearato de Magnésio”.

Sala das Sessdes, em 27 de janeiro de 2000

Zzr,
PAULO ROBERT ANTUNES - Relator



