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INFRACAD ADMINISTRATIVA AOD CDNTROLE DAS IMPORTA-
COHES. Multa do art. 526, inciso IX, do Regulamen-
to Aduaneiro. Divergéncia qlanto & origem das
mercadorias importadas e a keferida na Guia de
Importag8o. Descaracterizaclo pa infragfo, face a
emigssf8o de Aditivo pelo 6rg8o responsavel pelo

controle do comércio exterior.[Art. 526, &8 79,
Regul amento Aduaneiro. Recurso provido.”

do

VISTOS, relatados e discutidos os presentes au-

tos,

ACORDAM os membros da Terceir( Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidgde de votos, em dar
provimento ao recurso, na forma do relatdrio e voto que

passam a integrar o presente julgado.

Brasilia - D m 13 de agosto de 1993

J0x6 HOLANDA COSTA ~ Presidente

VISTO EM SESSHKO DE:. ?,7— \

Participaram ainda, do presente julgamenin, 0s seguintes con-

selheiros:

MILTON DE S0UZA COELHO, CARLOS BACANIAS CHIESA (suplente) e

ROSA MARTA MAGALHARES DE OLIVEIRA.

Ausentes, justificadamente, os Cons. LEOPOLDO CESAR FONTENEL-
LE, MALVINA CORUJO DE AZEVEDOD LOPES, SANDRA MARIA FARONI e

DIONE MARIA ANDRADE DA FONSECA.
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Relatdriao

Contra a empresa em epigrafe foi lavrado Auto
de Infracdo que, formalizando a exigéncia da multa capi-
“tulada no art. 526, inciso IX, do Regulamento Aduaneiro,

1
arrimou—se na seqguinte fundamentacld, verbis:

'

“"Em ato de confer@ncia fisica do mate-
rial pertencente a DI (046145 de 23/08/91 da
empresa Oxigénio do Bragil S/A, constatei as
saguintes irregularidades:
itens 01 e 02 - modelo MDG -~ origem
Guissa :

itens 03 e 04 - modelo MG 1002 MP e MG
100 2MP - origem Alemanha

Palis de origem declarado na DI e cons-
tante da GI = Franga.

0 importador apresentou aditivo
rosteriormente & conferéncia fisica e a exi-
aéncia fiscal, em consequéncia deverd recolher
a multa prevista no art. 526, inc. IX do Regu-
lamento Aduaneiro . aprovado pelo Decreto
21030/85,. " '
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Impugnando tempesti&amenté a pretensdo fiscal,

a importadora defendeu-se iﬁvoca do o saneamento da ;
irregularidasde através de sua: - tempestiva correglio por |
Aditivo exupsdido pelo DECEX, ;D qual  teria sua validade
assegurada pelo fato de ainda ﬁéo hﬁverem sido desembara-— ;
cadas as mercadorias trazidas, consoante jurisprudé@ncia
do Eg. Terceiro Conselho de Contriinntes.

fnexado aos autos o referido Aditivo (fl1. 7) e
desembaracada a partida importadora, nos termos da Porta-
ria MF n2 I09/76 (f1. 32); foi;prnferida a decisdo singu-

lar, que julgou procedente a agdo | fiscal com esteio no
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parecer de fls. F4/36, embasado pa seguinte fundamen-

tag8o, verbis:

"0 fato que ensejou a lavratura do Auto
de Infragdo & inconteste, confirmado inclusive
pela prépria autuada em |sua defesa.

0 argumento da interessada de ter alte-
rado os dados em questdg da Guia de Importac8o
através do Aditivo . 18-21/9639-3, de
18.92.91. embora seja verdadeiro ndo pode ser
acolhido face a clara precisa determinacdo
legal no que concerne ap controle administra-
tivo das importagfes.

Ainda que a autuada tenha efetivamente
tentado corrigir o erro através do aditivo
supracitado, a corregdo ftoi extemporanea.

A disposicdo contida no pardgrafo 7%,
inciso 11, do artigo 526, do Regulamento Adua-
neiro nos leva a indagar até gue momento se
admite a alteracdo nos casos dos incisos IV e
X desse artigo. A resposta estd no artigo 138
e seu pardgrafo nico do Cdodigo Tributério Na-
cional (Lei nr. S172/66), pelos quais a res-
ponsabilidade € exclufida) da dendincia esponta-
neEa, 4 qual ocorre  se anterior ao infcio de
gial quer procedimento’ no|mesmo sentido dispfie
o artigo 72., pardgrafo (dnico do Decreto nr.
70235/72, artigo o qual |determine em seu in-
ciso I que o comeco do despacho aduaneiro de
mercadoria importada d& inicio ao procedimento
fiscal. E, o desgpacho aduaneiro tem—se come-
cado da data do registro da Declaragdo de Im—-
poirtagdo, nos termos do artigo do Regul amento
Aduaneiro (Decreto nr. 921030/835).

Ora, no caso presentF, o aditivo mencio-
nado foi emitido em 18/9/91, posteriormente ao
regjistro da Declaragdo de| Importacfo nr. 145,
que se deuw em 23.8.91. '

0 aditivo &, portanto, ineficaz para ca-
racterizar a espontaneidade e, por conse-
guinte, afastar a penalidade do artigo 026,
inciso IX, do Regulamento Aduaneiroa.

Importante mencionar | gue & totalmente
irrelevante a situag8o qu a mercadoria ndo
tivesse sido, ainda, desembaracada.

A prevalecer o argum‘nto da interessada,

jamais ocorreriam infracfe tipificadas nos
incisos VII a IX do artigo| 926 do Regulamento
Aduaneiro pois, td3o logo Fiscalizag3o apu-

rasse a irregularidade, su§pendendo en conse-
quéncia o despacho, a interessada "sanaria" a
irrregul aridade, caindo porterra a figura da |
espontaneidade mencionada no Cddigo Tributdrio !
Nacional (artigo 138).
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Assim, :onFiderando—se que houve, de
fato, descumprimento & um requisito do con-
trole de importabﬁes, & cabivel e oportuna a
penalidade imposta, baseada naquilo que deter-

mina o citado inciso IX, do artigo 526, do Re-
gulamento Aduaneiro.”

Ainda irresignada, a contribuinte interpfie re~\

curso para este colegiado,

insistindo na tese de gue a

validade do Aditivo rege-se pela data do desembara¢o,

que
‘representa o ato final

do despacho aduaneiro de impor-

tagdo, restando garantido o | controle administrativo das
importacfes. |

e —

E o relatdrio.
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Voto \

Assistﬁ razdo a recorrente. \

De fato, o & 79 do art. 526 do Regulamento
Aduaneiro descaract\riza como infragBes "os casos dos in-
cisos IV a IX deste |artigao,” -—- dentre os quais ;e perfi-
lha a hipétese presgnte -= "ge alterados pelo érgao com-—
petente os dados constantes da Guia de Importac®o ou de
documento equivalent\". \

Este colegiado tem iterativamente en@endido
gque, em se tratando \de infrag8o administrativa ao con-
trole das importacfies, cabe ao 6rgdo por tal func%o res-
ponsdvel dispor sobre as normas de regéncia de tal ativi-
dade, sendo certo que\ in casu, se o préprio DECEX\emite
Aditivo para retificar |o que consignado na Guia de impor-
tag8o, e, ainda, afina—fe aquele documento com a Pof#aria
DECEX n2 8/91, no que d%z com sua emissdo antes do d?sem~
barago aduaneiro, n3o ha como se considerar desfigurado o
referido controle. \

FPor outro \lado, em ndo se tratando\ de
infracdo de natureza triﬁutéria, mas de irregularidadé de
carater administrativo, g0 se aplica o disposto no ;rt.
138 do Cédigo Tributdrio Nacional. ‘a

Destarte, tomando por valida a retifica&&o
promovida pela importado#a, dou provimento ao recurso,
cassando a v. decis8o recorrida. ‘

\
\

Sala das Sessfes, em 13 de agosto de 1993

\)/‘//M‘/é/ :
Humberto Barreto Filho !

Relator



