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IMUNIDADE TRIBUTARIA

1, Considerando os termos do dispos4
to no artigo 150 da Constituigad
Federal, a imunidade tributaria g
1li prevista nao contempla o Impos
to de Importagao, nem o  Impostd
sobre Produtos Industrializados,
incidentes nas operagoes de Impor
tacgao.

2., Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL:

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos
Fiscais, por maioria de votos, rejeitar a preliminar suscitada peld
sujeito passivo e, no mérito, dar provimento aoc recurso, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Venci
dos os Cons. Fausto de Freitas e Castro Neto (Relator) e Humberto
Esmeraldo Barreto Filho, que acolhiam a preliminar e, no mérito, neg
gavam provimento ao recurso. Designado para redigir o voto vencedox

0 Cons. Itamar Vieira da Costa.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
SERGIO CASTRO NEVES, UBALDO CAMPELO NETO e JOAO HOLANDA COSTA. Ausente
justificadamente o Cons. SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. Defendeu o sujei-
to passivo, seu advogado, Dr. Renato Barbieri - OAB/SP n® 28.794/73.De

fendeu.a Fazenda Nacional, seu Procurador-Representante, Dr. Iran de
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CORRIDA & }, . CAFGRA DO T MBIRE:
STTO FASSIVO: FUNDAGAD FADRE AMNCHI
DE RADIO E TV EDUCATIVA .
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tigos Ld e 46, inciso
I'T a entrada

Tais gftu&ggmﬁ foram o
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Faortanto, articula, se para concretizar-se um
tributo @ fundamental conbecer a natwreza de seu fato gera-
dor, a conclusiao @ de que nem um nem oulro dos impostos ora
analisados (IT & IFID) incidem sobre o patrimOnio, tal como o
definido  por *edro Munes, em brecho transcrito no  proprio
voto vencedor ¢ reproduzido pela recorrente.
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Fublic

cARRR MR R
azoado conolui a suplicante

Contra

194, o swielilo pas

e
e

é fundagio instituida @ mantida pelo Pode
incluwida entire os i tdarios da imunidade
~tigo L0 de Constituicao Federal.
Dessa forma, afirma gque btoda a awqum@ntagﬁo
calcada no disposto no § 3 do 4 mencionado artigo 130, que
' da restricdo ao alocance da dmunidade  constitucional,
ornada  com a natwreza da atividade exercida pelo  con-
brdibwinte, extrapola os Limites do recurso sspecial, reque--
: 3 nan #er a matéria  objieto de

¢ preliminar
@ dulgamento.

Mo miérid o, pumenta a emprasa quEs A  recor
b ar te A SEL recurso no gque dispde o
T, do Decreto n. 83.304/79, ndo declina am
inciso enguadra-o, deixando  de
corrido como contririo & lei,

Ferndo, Es

Fente, nao obs

artigo 3¢ i

qual  dos 2 desss

BN tem o acHhrdao ra
a evidéncia da prova, ou b anbas.

Tendo por inexistente qualoguer alu o & prova

leduz engquadrar-se o recurso na hipdtesse de que a

#  contrdarie & lei, & nesta suposieio conduz  suas

alegagoes.,

e

.\ . .o
CEHTE 6D a interessada Crie,, na Con ol i a0

s )

. o/ . . . - - s . <
fundagan  institwlida ¢ mantida pelo Foder Fablico. com a 1
educativas 2 cultuwrais atra

nalidade de promover atividades
vas do radio e da t@levi%ﬁo, a gquem & vedado transmitie pro-
N0, nos termos do oartigo 135 & pa-
2ERGS6F . dimportou bens desti-

paganda ou receber patr
rAGQrafto dnico do Decretc @1 N
nados Ao seu uso proprio, vinoulados & sua atividade es
cial pleiteando. por ocasido do desembarago saduaneiro des-
hens, o reconhecimento da imunidade constitucional gue
para efelto de @2xonerar-ss coluimenhm

Lrcnoe t

HBE

A

~ . M " - -
e a CHPME 78 GLa) clea L (RIS AR I Gl EH

RIar}
i Dinpos tos
peci i camente o LT e oo IFT.
‘ soonhecimern to foi-The ned

acl) sob o argue
s i b

. . : : i
de que a referida bounidade nao alocanga esles
wclonados noo capd ol
impos tos

mer o
tos, mas tdo somente agqueles rels
Caodigo  Tributdrio Macional, que Lbrata dos
Les sobre o patriminio 2 renda.

Tongidera o contracalegante gue este entendi-
além de ndo en-

merito  Ligueide com o instituto da Dmunida .
o b rar guarida em qualouer douteine, tendo sido oreiettado

pea Lvy ey Bk i o




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 10814/006.869/90-86

Acdrdao n9-CSRF/03-02.012
4

Busca, neste W AMParar-se em  diversas
citagﬁeﬁ que  defendem o principio da imanidade reciproc
Lendo  emn vista a incoeréncia s tributarem mutuamente as
diversas entidades estatals que cmmpﬁem 0 sistema federativo
do estado.
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For  todo o exposto, considera-se plenamente
: tituigio Federal, =
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro ITAMAR VIETIRA DA COSTA, Relator Designado

Discute-se nestes autos a imunidade tributaria de seu
sujeito passivo, no que respeita ao Imposto de Importagcaoc e ao Impos
to sobre Produtos Industrializados, incidentes na operagao de impor-

tacao em litigio.

Relativamente a peliminar argliida pela contra-alegan-
te quando da contraposigao de seus argumentos as razodes recusas ofe-
recidas pela Fazenda Nacional, consigno gque, devido a sua irrelevan-
cia face aos argumentos de mérito gque me conduziram a conclusao ex-

pressa adiante, deixo de acolhé-la.

Quanto ao mérito da questao analizada, mantendo eu,
como de fato mantenho, o mesmo entendimento manifestado no voto ven-—
cido que integra o acdrdao ora recorrido, passo a transcrevé-lo, ado

tando-o integralmente neste julgamento:

"A Fundagao Padre Anchieta pleiteou o reconheci
mento da imunidade tributdria, a fim de nao recolher
aos cofres pUblicos os valores do imposto de Importa-
¢ao e do Imposto sobre Produtos Industrializados inci
dentes.
' A recorrente invocou o art. 150, item VI, 1le-
tra "a" da Constituicgao Federal, assim como seu § 29,
para embasar sua pretensao. O texto constitucional &
O seguinte:

"Art. 150 - sem prejuizo de outras garantias
asseguradas ao contribuinte, & ve-
dado & Uniao, ao Estados, ao Dis-
trito Federal e aos Municipios

I~- ... omissis ...

VI - instituir impostos sobre:

a) patrimbnio, renda ou servigos,
uns dos outros.
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§ 20 - A vedagao do inciso VI, le-
tra a, € extensiva as autar
qulas e ds fundagoes insti-
tuidas e mantidas pelo Po-
der Plblico, no que se refe
re ao patrlmonlo, i renda e
aos servigos, vinculados a
suas finalidades essenciais
ou as delas decorrentes.

A flscallzagao, por sua vez, efetuou a autua-
cao porque 0s 1mpostos nao estavam enquadrados na ex-
pressao "patrimdnio renda e servigos" inseridos no tex
to da Lei Maior.

Nao houve controvérsia sobre a natureza da ins
tituigao gue & uma fundagido mantida pelo Poder Publi-
co.

E conhecida a expressao: a Constituig¢dao Federal
nao contém palavras intteis. Logo, se houver restri-—
cao a certos tipos de impostos, sd os fatos geradores
a eles relativos € que podem fazer surgir a respecti-
va obrigagao tributéaria.

A Constituigao €& clara: € vedado instituir im-
postos sobre o patriménio, a renda ou os servicos da
Uniao,dos Estados, do Distrito Federal e dos Munici-
pios. Tal vedacao é extensiva ds fundagoes institui-
das e mantidas pelo Poder Piblico.

Segundo o Codigo Tributario Nacional, o Impos-
to sobre a Importagao de Produtos Estnangelros e o Im
posto sobre Produtos Industrializados nao incidem so—
bre o patrimonio, sobre a Renda, nem, tampouco, sobre
os servigos. Um estad ligado ao comércio exterior, a
protegao da indistria nacional. O outro se refere a
producao de mercadorias no Pais.

Qual a finalidade da Imp051gao tributdria, na
importacao, dos referidos tributos?

O Imposto de Importagao ex1ste para proteger a
indUstria nacional. Sua finalidade é extrafiscal.

Quando se estabelece determinada aliquota des-
se imposto, visa-se a onerar o produto importado de
tal maneira que nao prejudique aqueles produtos simi-
lares produzidos no Pais.

Se, para argumentar, a recorrente fosse oomprar
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a mercadoria produzida no Brasil teria gue pagar, teo-
ricamente, valor semelhante ao produto importado, a-
crescido do imposto.

O Imposto sobre Produtos Industrializados ‘inci-
dente na importagaoc, também chamado de IPI-vinculado &
0 mesmo cobrado sobre a mesma mercadoria produzida in-
ternamente. Essa taxagao visa a eqllalizar a imposigao
fiscal. Ambos, o produto nacional e o estrangeiro, tém
o mesmo tratamento tributirio no que se refere ao IPI.
Se a Fundagao fosse adquirir mercadoria idéntica produ
zida aqui no Brasil, teria que pagar o imposto. Ele in
cide sobre o produto industrializado e nao sobre o pa-
trimbnio de quem o adquire.

Outro aspecto importante a considerar & o da le-
gislagao ordinaria. O Decreto-lei n® 37/66 diz:

"Art. 15 - E concedida iseng¢ao do Imposto de Im-
portagao nos termos, limites e condi-
goes estabelecidas em regulamento:

I - 3 Uniao, aos Estados, ao Distrito Fe-
deral e aos Municipios;

IT- 3s autarquias e demais entidades de
direito publico interno.

IIT- 3s instituicoes c1ent1f1cas, educacio
nais e de assisténcia social.

o o o e o o

Como se vé, o Decreto-lei n9 37/66 foi o instru-
mento legal utilizado para conceder 1sengoes do impos-
to quando as importagoes de mercadorias sejam feitas
pelas entidades descritas no referido artigo 15. Nunca
foi contestado tal dispositivo, nem, tampouco, foi ele
inqguinado de inconstitucional.

Para conflrmar o) entendlmento até aqui demonstra
do, recorro a lei editada ja na vigéncia da Constitui-
cao Federal de 1988. Trata-se da Lei n® 8032, de 12 de
abril de 1990 gque estabelece:

"Art. 19 - Ficam revogadas as isengoes erredugoes
do Imposto sobre a Importacao e do Imposto so-
bre Produtos Industrializados, de carater geral
ou especial, que beneficiam bens de procedéncia
estrangeira, ressalvadas as hipbteses previstas
nos artigos 29 a 69 desta Lei.

Parégrafo Gnico - O disposto neste artigo apli-
ca-se as 1mportagoes realizadas por entidadesda
Administragao Piblica Indireta, de ambito Fede-
ral, Estadual ou Municipal.
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Art. 29 - As isencgoes e redugoes do Imposto sobre
a Importagao ficam limitadas, exclusivamente:

I - 3s importacgoes realizadas:

a) pela Uniao, pelos Estados, pelo Distrito Fede-
ral, pelos Territdrios, pelos Municipios e pelas
respectivas autarquias;

b) pelos partidos politicos e pelas instituigoes
de educagao ou de assisténcia social;

c) ...

Alias, a decisao recorrida foi fundamentada de for
ma bastante clara e correta. Por isto considero impor-
tante transcrevé-la:

"Fundagao Pe. Anchieta, importadora habitual
de maquinas, equipamentos e 1nstrumentos, bem como
suas partes e pegas, destinados & modernizagao e
reaoarelhamento, até 19/05/88, beneficiou-se da
1sengao para o II e IPI prevista no art. 1?9 do De
creto Lei n91293/73'e Decreto Lei n® 1726/79 revo-
gada expressamente pelo Decreto n? 2434 daguela
data. Passou a existir entao a Redugao de 80% ape
nas para as maqu1nas, equipamentos, aparelhos e
instrumentos, nao mais comtempla as partes epecgas,
que sO passaram a ter redugao a partir de03/10/88
com a publicagdao do Decreto Lei n% 2479.

Emn 12/04/90, com o0 advento da Lei n? 8.032,
todas as isengoes e Redugoes foram revogadas, ll—
nitando-as exclusivamente aquelas elencadas na ci
tada Lei, e onde nao consta qualquer iseng¢ao ouRe
dugao que beneficie a interessada.

Até esta data (12/04/90) a interessada dque
sempre se beneficiara da isenc¢ao e, depois da Re-
ducao, passou a invocar a Constituicao Federal,
pretendendo o reconhecimento da imunidade de que
trata o art. 150, inc. VI, alinea "a", § 29 dalei
Malor que dispoe que a Unlao, os Estados, Os Muni.
CJplOS, o DF, suas autarquias e fundagoes nao po-
derao instituir impostos sobre o patrimdnio, ren-
da ou servigos uns dos outros.

Ora & de se estranhar que quem possua imuni
dade constitucional, como quer a interessada, es-
tivesse por tanto tempo sem ter se valido dessa
condlgao, pretendendo a somente agora, com a revo
gagao da 1sengao/redugao, ou sera que oleglslador
criou o duplo beneficio?




SERVICO PuBLICO Feera,.  PROCESSO N@ 10814/006.869/90-86 10.
Acdrdaoc n9-CSRF/03-02.012

A resposta esta em que uma coisa nao se con
funde com a outra, posto que a 1nteressada.naofaz
jus & imunidade pleiteada, nao porque nao se re-
conheca tratar-se ela uma fundagao a gue se refe-
re a Constltulgao, instituida e mentida pelo Po-
der Publico, no caso o Estado de Sao Paulo, mas
sim porque o Imposto de Importagao e o0 Imposto so
bre Produtos Industrializados nao se incluem na-
queles de que trata a Lei Maior, que sao tao so-
mente "impostos sobre o patrimdnio, renda ou ser-
vigos", por se tratarem respectivamente de "impos
tos s/ o comércio exterior" (II) e "impostos so-
bre a produgao e c1rculagao de mercadorias" (IPI)
como bem define o Codlgo Tributdrio Nacional (Lei
5.172/66), Dal a concessao de 1sengao por Leis es
pecificas.

Assim € porque a vedagao constitucional de
instituir impostos sobre patrimdnio, renda ou ser
vigos consubstanciada no art. 150 diz respeito a
tributo que tem como fato gerador o patrimdnio, a
renda ou 0s servigos.

A dlSpOSlgao constitucional do referido ar-
tido & inequivoca e bastante clara a paxtlr de que
estabelece o seu inciso VI, quando diz "instituir
impostos sobre" indicando tratar-se de impostos
incidentes sobre o patrimdnio, vale dizer, o que
da nascimento a obrigacao tributdria & o fato de
se ter esse patrimdOnio; quando se refere a impos-
to incidente sobre a renda, significa imposto gque
decorre da percepcgao de alguma renda e, finalmen-
te, no que tange aos servigos, a obrigagao tribu-
tiria surge em razao da prestagao de algum servi-

co.

Desse entendimento, tem-se que o imposto de
1mportagao nao tem como fato gerador da obrigagao
trlbutarla, nenhuma das 51tuagoes referidas; ouse
'ja, o fato gerador desse imposto € a entrada de
mercadoria estrangeira no territdrio nacional,con
forme preceitua o CTN, no art. 19, verbis: -

"art. 19 - O imposto de competéncia daUniao,
sobre a importagao de produtoses
trangeiros tem como fato gerador
a entrada destes noterritdrio na
cional" h

Reforca essa posigao o estabelecido no art.
153, da CF quando trata dos impostos de competén-
cia da Uniao, ao se referir no seu inciso I aos
Impostos sobre Importacao de produtos :estrangei-
ros. Noutras palavras, o que gera a obrigacao tri
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butdria nao & o fato patrlmonlo nem renda, ou ser
vigos, mas sim o fato da "importagao de produtos es
trangeiros".

Se outro fosse o entendimento nao teria a
Constituigao Federal restringido o alcance da imu-
nidade trlbutarla especificamente quanto aos impos
tos sobre "patrimdnio, renda ou servigos", nos pre
cisos termos do inciso VI, do artigo 150, conside-
rando-se sob o enfoque do fato gerador, porgquanto
todo e qualgquer imposto necessariamente vem a one-
rar o patrimbnio; prescindiria a Constituicao Fe-
deral de especificar que a vedagao de instituir im
postos do mencionado dispositivo referisse a patr1
monlo, renda ou servigos, para tao somente estabe-
lecer que se refere a imposto sobre patrimdnio,dan
do a conotagao de 1mposto que atinge o natrlmonlo
no sentido de onera-lo.

vé-se, p01s, claramente gue nao se trata dls
so; a verdade & que "patrimdnio, renda ouservigos'
referem -se estritamente aos fatos geradores: patri
monio, renda e servicos.

O Codigo Tributadrio Nacional (Lei n® 5.172/

/66), que regula o sistema tributdrio nacional, es
tabelece no art. 17 que "os impostos componentes do
sistema tributario nacional sao exclusivamente os

gue constam deste titulo com as competéncias e limi
tagoes nele previstas". E, verificando-se o art. 49
tem-se que "A natureza jurldlca especifica do tribu
to é determinada pelo fato gerador da respectiva o-
brigacao..."

Com essas disposigGes, o CTN, ao definir cada
um dos impostos, assim os classificou em capitulos,
de acordo com o fato gerador, a saber:

Capitulo I - DisposigOes Gerais

Capitulo II - Impostos s/ oComércio Exterior

Capitulo III - Impostos s/ o Patrimonio e a
Renda

Capitulo IV - Imposto s/ a Produgao eCircula
cao

Capitulo V - Imposto Especiais

Ao exarminarmos o capitulo III gue trata dos
"impostos s/ o Patrimdnio e a Renda", nao encontra-
mos ali os impostos em questao, ou seja o II e o)
IPI, mas sim imposto s/ a Propriedade Territorial
Rural, Imposto s/ a Propriedade Predial e Territo-
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rial Urbana e imposto s/ a Transmissao de Bens Imd
veis (todos relacionados a imdveis) e o imposto s/
a Renda e Proventos de qualguer natureza.

Ja no capitulo II - Imposto s/ o Comércio Ex
terlor, encontramos na segao I o Imposto s/ aImpor
tagao e no capitulo IV, impostos s/ a Produgao e
Circulagao, o imposto s/ Produtos Industrializados.

Em gque pese as consideragoes dos doutrinado-
res e das posigoes defendidas nos acdrdaos citados
pela 1nteressada, 0 que se deve considerar efetiva
mente € a determlnagao legal que define a natureza
dos impostos em questac como o imposto de importa-
¢ao e o imposto s/ os produtos Industrializados nao
se caracterizam como impostos s/ o patrimdnio, por
quanto a Lei os classifica respecitivamente como
imposto s/ o comércio exterior e imposto s/ a pro-
ducao e circulagao, como se verifica pelo exame do
CTN, onde o primeiro € tratado no capitulo ITI e o
segundo no capitulo IV, nao figurando no capitulo
III referente a impostos s/ o Patrimdnio ea Rendad"

Por todo o exposto e por tudo mais que do processo
consta, voto no sentido de negar provimento ao recur-

so."

Assim, em face do exposto, voto para dar provimento ao

recurso interposto pela Fazenda Nacional.

Sala das SessOes-DE, em 16 de novembro de 1992.

ITAMAR VIEI“‘ DA COSTA - RELATOR DESIGNADO
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Conselheiro FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO, Relator

Por entender incoerente a infragéo apontada nos autos,

e por comungar do mesmo entendimento expresso no voto condutor do a-
cérdao ora recorrido, proferido pelo ilustre Conselheiro Dr. Wlademir

Clovis Moreira, adoto-o integralmente:

"O deslinde da questao ora submetida a  apreciagao
deste Colegiado consiste em saber se o patrimonio objeto
da imunidade reciproca de que trata o art. 150, inciso
VI, letra "a" da Constituigao Federal esta ou nao vincu-
lado as diversas categorias de 1mpostos definidas em fun
¢ao do objeto da incidéncia tributdria de que trata o Ti
tulo III do Codlgo Tributario Nacional e, especificamen-
te, o seu capitulo III que se refere aos impostos sobre
o patrimdénio e a renda. Se v1nculagao houver, a vedagéo
constitucional inibidora da cobranga de impostos retrin-
g1r—se a aos impostos incidentes sobre a propriedade de
imbveis urbanos ou xurals, bem como sobre a transmissao
dessa propriedade. Ao reves, se nao houver vinculacao, a
palavra patrlmonlo devera ser entendida no seu sentido
mais amplo e genérico, estando alcancados pela vedagao
praticamente todos os impostos, inclusive o de importa-
cao e o IPI vinculado.

Na v1genc1a da Constltulgao anterior, essa contro-
vérsia ja existia em relacao a&s instituicdes de educacgao
ou de assisténcia social. Com o advento do novo Estatuto
Constitucional e em razao do novo status adquirido pelas
entidades fundacionais instituidas e mantidas pelo poder
publico, foram estas, também, afetadas pela divergéncia
de interpretagac em torno da matéria.

A imunidade tributaria de que trata o artigo 150,
inciso VI, letra "a" & doutrinariamente denominada reci-
proca porque impede que um ente publico cobre impostos
sobre o patrimonio, a renda ou os servigos de outro ente
piblico, no pressuposto de que, cada um, atuando em dife
rentes niveis de governo, tem por objetivo e razao deser
zelar pelo bem da coletividade. Apesar de terem persona-
lidades juridicas distintas, eles, em conjunto, compoem
a admlnlstragac publlca do Pais, responsavel pela geren

cia do patriménio pliblico nacionalmente considerado. Na g

TN
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verdade, trata-se de uma sd pessoa que atua em dife-
rentes niveis de governo, de acordo com as competénci
as constitucionalmente definidas. Tributar umadas par
tes do conjunto significaria autotributacao.

Quando se trata da Uniéo, dos Estados, do Dis-~
trito Federal e dos muni01plos fica facil entender a
impropriedade da trlbutagao reciproca, bem como o des
cablmento da interpretacao restritiva do termo patrl—
ménio, porquanto todos esses entes tém fungao tipica-
mente plblicas. Mesmo assim, o assunto vem sendo tra-
tado de forma dissimulada. Em que pese expressa e cla
ra determinacao constitucional colocando fora do cam-
po de incidéncia tributaria o patrimdénio, a renda eos
servicos daquelas pessoas juridicas de direito publi-
co, sucessivas leis, como o D.L. n? 37/66, art. 16, I
e mais recentemente, a Lei n® 8032/90, art. 29, I"a",
concedem-lhes isengao do imposto de importagao. Ja o
D.L. nO 2434/88 diz eufemisticamente que oimposto nao
sera "cobrado"

Em razao disso poder-se-ia concluir que a lei
isencional & necesséiria porgquanto a imunidade consti-
tucional se refere ao patriménio, a renda e aos servi
gos enquanto gue o 1mposto de importacgao incide sobre
o0 ingresso no territdrio nacional de produtos estran-
geiros, segundo o Cbédigo Tributario Nacional.

Nao me parece ser bem assim. Em nenhum lugar,
a atual Constituig¢ao ou a anterior deixou seque 1mp11
cito que o termo "Patrimbnio" tem a limitacao que lhe
da o CTN para alcangar exclusivamente a propriedade
1moblllar1a urbana ou rural. Se a Constituigao naodis
tingue, nao pode a lei ou o intérprete desta distin-
guir,

Patrimdnio pliblico, segundo Pedro Nunes (in Di-
cionério de tecnologia Juridica) "é o conjunto de bens
prbprios de uma entidade publlca que os organiza edis
01pllna para atender a sua fungao e produzir utilida-
des pliblicas que satisfagam as necessidades coletivas"

Em se tratando pois, do poder publico, cuja fun
cao essencial & prestar servigos a colet1v1dade, em
nome e por conta desta mesma coletividade, & inconce-
bivel que o seu patrimdnio, no sentido mais. amplo,
possa vir a ser onerado por encargo tributadrio impos-
to pelo prbprio poder piblico. E indubitavelmente, o
imposto de importagao afeta o patimdnio do importador.

Nao ha justificativa de natureza 1lbgica, econd-
mica, juridica ou mesmo filosGfica que sancione esta
vinculagao do cgnceito de patrimonio a forma como es
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tao distribuidos os impostos no COdigo Tributario Na-
cional. Ademais, os julgados do Egrégio Supremo Tri-
bunal Federal, citados pela recorrente, enfaticamente
confirmam que os impostos de importacao e sobre produ
tos industrializados, este Gltimo quando vinculado ao
primeiro, nao estao excluidos do conceito de patrimd-
nio para efeito de imunidade tributaria.

E importante ressaltar que as fundagOes aqui men
cionadas passaram, com o advento da nova Constituicao
(art. 37) a integrar a administracao plblica.

Cabe observar por Gltimo, que, em setratando de
fundagoes pliblicas, a imunidade tributdria é condici-
onada. E nao se trata de condigao estabelecida em lei
ou regulamento como € o caso dos partidos pOlltlLOS,
entidades sindicais dos trabalhadores e 1nst1tulgoes
de educagao e de a551sten01a social mas sim de condi-
cao flxada pela prbpria Constltulgao, segundo a qual
€ necessdrio que o patrimdnio, a renda ou os servicos
das fundagoes estejam vinculados as suas finalidades
essenciais ou ds delas decorrentes (C.F. art. 150 §29).

E a proprla Constltulgao ainda estipula que nao
ha imunidade do patrlmonlo, da renda e dos servicgos
relacionados com exploragao de atividades econOmicas
regidas pelas normas aplicaveis a empreendimentos pri
vados, ou em que haja contraprestagao ou pagamento de
pregcos ou tarifas pelo usulrio ...".

Como se vé, a imunidade sd protege o patrimdnio
da entidade fundacional plblica quanto esta assumeple
namente a natureza de entidade plblica, voltada exclu
sivamente para o interesse da coletividade. Nesta con
dicao ela & parte do Poder Pliblico e como tal imune
aos encargos tributdrios incidentes sobre o patrimd-
nio, a renda e os servigos normalmente de empreendi-
mentos privados cujo objetivo central & a obtencao de
lucro.

Assim, no caso de ser pleiteado o reconhecimen-
to do direito & imunidade, é de ser examinado se a re
querente preenche os requisitos estipulados pela Cons
tituicgao.

No caso sob exame, parece-me preenchidos esses
requisitos. Trata-se de entidade fundagional institufl
da e mantida pelo Poder Plblico, no caso, o Estado de
Sao Paulo. Os produtos importados destinan-se a serem
empregados em atividades vinculadas a finalidades es-
senciais da importadora: difusao de atividades educa-
tivas e culturais através da r&dio e da televisao. Es
ses servigos, embora concorrentemente possam ser ex
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plorados por empreendimentos privados, sao presta-
dos, pelo que consta dos autos, sem finalidade de lu
cro, como verdadeiro servigo piblico.

Nestas condigoes, voto no sentido de ser dado
provimento ao recurso."

Assim, considerando incabivel a exigéncia dos tribu-
tos incidentes na operagao de importagao realizada pelo sujeito pas-

sivo desta agéo fiscal, nego provimento ao recurso interposto pela
Procuradoria da Fazenda Nacional.

Sala das Sessoes-DF, em 16 de novembro de 1992.

@MCA/,“

FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO =~ RELATOR
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