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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA 'E PLANEJAMENTO

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

PROCESSO N9 __ 1_0_8_1_4_-01_2_9__9_2_/_9__2_-_9_9 _
mfc
Sessão de 28 de j u I ho

•
de 1.99_4 ACORDA0 N! _

Recurso nc:!, : 116.166
Re corrente: VIAÇ~O AEREA S~O PAULO S/A - VASP
Recorrid ALF - Aeroporto Internancional de S~o Paulo - SP

R E S O L U ç ~ O N. 302-703

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

RESOLVEM os Membros da Segunda Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em converter o
julgamento em dilig~ncia à reparti~~o de origem, na forma do relató-
rio e voto que passam a integrar o presente julgado. .

Brasilia-DF., em 28 de julho de 1994.

pu.
JOSE ~ "ZES - Presidente

1~OA-O ~~ ~!Scv-.R--\D
RICARDO LUZ DE BARROS BARRETO - Relator

---
c~"~'-'. _\W>W

CLAUDIA REG~~ GUSM~O - Proc. da Faz. Nacional

VISTO EM 1 O MAR 1995

•

Participaram, ainda, do presente julgamentb os seguintes Conselhei-
ros: Elizabeth Emílio Moraes Chieregatto, Elizabeth Maria Violatto,
Luis AntOnio Flora e Jorge Climaco Vieira (suplente). Ausentes os
Conselheiros Paulo Roberto Cuco Antunes e Ubaldo Campello Neto .
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MF - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - SEGUNDA CAMARA
RECURSO N. 116.166 - RESOLUÇ~O N. 302-703
RECORRENTE VIAÇ~O AEREA S~O PAULO S/A - VASP
RECORRIDA ALF - Ae~opo~to Inte~nacional de S~o Paulo - SP
RELATOR RICARDO LUZ DE BARROS BARRETO

R E L A T O R I O

Adoto o relató~io de fls. 09, que abaixo
t~anscrevo:

A empresa acima qualificada foi autuada (po~
falta de ap~esenta~~o de manifesto, conhecimento ou documen-
to equivalente, ~elativos a 45 (qua~enta e cinco) volumes,
implicando a multa (a~tigo 522, inciso 111, do Regulamento
Aduanei~o) em 410,50 UFIR's.

A autuada, ~egula~mente intimada, ap~esentou,
tempestivamente, impugna~~o, indicando, ~esumidamente, que:

1) a p~esente autua~~o foi lav~ada em ato de
confe~~ncia final de manifesto, por haver si-
do constatada a falta de manifesto de carga
no te~mo de ava~ia;

2) O Auto de inf~a~~o em quest~o n~o disc~i-
mina o número do AWB que deu o~igem a irregu-
laridade;

3) a folha de controle de carga n~o aponta
qualquer ir~egularidade;

4) ~equer o cancelamento da p~esente autua-
~~o.

Ap~esentado
esta apresentou o~ganizado
pugnando pela manuten~~o
~esumo, no sentido de que:

o processo a auto~idade fiscal,
discu~so sob~e a impugna~~o, pro-
do auto, cont~a a~gumentando, em
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~---

a) com ~ela~~o à alega~~o da impugnante sob~e
a dificuldade na apu~a~~o dos fatos em decor-
~~ncia da n~o disc~imina~~o no Auto do AWB
que deu origem à ir~egularidade, ficou evi-
denciada inf~a~~o, uma vez que o total de vo-
lumes ~elacionados na folha de cont~ole de
ca~ga n~o coincide com o número de volumes
~esultante da soma dos AWB's juntados ao te~-
mo de ent~ada;

b) na sistemática vigente ao tempo da infra-
~~o a confer~ncia era efetuada a poste~io~i,
ou seja, o fato de n~o apontar a FCC qualque~
i~~egula~idade, n~o que~ dizer que a documen-
ta~~o tenha sido verificada;

c) é pela manuten~~o do presente auto.
E o ~elató~io.
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Voto no sentido de se baixa~ os autos em di-
lig~ncia, pa~a que se p~oceda a juntada dos conhecimentos
aé~eos em quest~o.

Após seja dada vista ao sujeito passivo.

Sala das Sess~es, em 28 de julho de 1994.

t.~e00~~~!S~h
RICARDO LUZ DE BARROS BARRETO - Relato~
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