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IRPF - DECLARAGAO DE RENDIMENTOS - APRESENTACAO
INTEMPESTIVA - MULTA - Cabivel a multa por atraso na entrega da
declaragdo quando o contribuinte tenha participado, no ano-calendario
correspondente a entrega intempestiva da declaracdo de ajuste anual, de
titularidade ou de quadro societario de pessoa juridica.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MARIA DA SOLEDADE KOMEGAE.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE E RELATORA

FORMALIZADO EM: 3 o JUN 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, ROBERTO WILLIAM GONGCALVES, MEIGAN SACK
RODRIGUES, ALBERTQ ZOUVI (Suplente convocado), JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e
REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recurso n°. : 134,706

Recorrente . MARIA DA SOLEDADE KOMEGAE

RELATORIO

Contra a pessoa fisica acima identificada foi lavrado o Auto de Infragéo de
fls, 02, exigindo-lhe o crédito tributario no valor de R$ 165,74, relativo & multa prevista no
artigo 88, da Lei n° 8.981, de 1995, em decorréncia da apresentagdo extemporanea da

declaragao do imposto de renda - pessoa fisica correspondente ao ano-calendario de 1994.

Em sua defesa inicial, a contribuinte, em sintese, requer o cancelamento da
multa, sob o argumento de ter encerrado, em 15 de janeiro de 1994, as atividades
comerciais de pessoa juridica & qual encontrava-se vinculada e, ainda, que seus
rendimentos ndo atingiam o limite de obrigatoriedade de entrega.

A 3?2 Turma da DRJ/SPO II, em primeira instancia, mantém a exigéncia sob
os seguintes fundamentos, em sintese:

- 0 prazo para a apresentagdo da DIRPF/95, fixado, iniciaimente, pela IN-
SRF n® 105, de 1994, para 28 de abril de 1995, foi prorrogado pela IN-SRF n° 130, de 1995,
para o dia 31 de maio de 1995;

- as hipbétese de obrigatoriedade de apresentagdo estavam previstas na

citada IN-SRF 105/1994, entre elas a participagdo de empresa, como titular de firma

individual ou como quotista; %
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- a contribuinte, no ano de 1994, teve a titularidade de pessoa juridica, que
s0 foi cancelada em 15 de janeiro de 1995;

- apresentando a DIRPF correspondente ao ano-calenddrio em questido
somente em 14 de dezembro de 1999, portanto, fora do prazo estipulado, ha de se manter a

exigéncia.

Ciente dessa decisdo em 14.02.2003 (fls. 19), recorre a contribuinte a este
Primeiro Conselho de Contribuintes, protocolizando sua defesa em 20.02.2003 (fls. 20).

Como razdes recursais, a contribuinte apresenta os seguintes argumentos
que passo a ler em sessao aos ilustres pares (lido na integra). &Z

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAOQ, Relatora

O recurso é tempestivo. Dele, portanto, conhego.

Exsurge do relatério que a lide restringe-se a aplicabilidade da multa por

atraso na entrega da declaragdo de ajuste anual referente ao ano-calendéario de 1994,

N3o obstante as argumentagdes da recorrente, ndo ha qualquer davida nos
autos de que teve a titularidade de empresa individual naquele ano-calenario, fato esse
suficiente para a obrigatoriedade da apresentagdo da DIRPF em 1995. Somente apds a
baixa da pessoa juridica ¢ que se encontraria desobrigada de apresentar declaragéo de
rendimentos

A Instru¢cao Normativa n® 105, de 1994, que dispde quanto & obrigatoriedade
de apresentar declaragdo de rendimentos, relaciona, entre outras, que a participagdo de
empresa, como titular de firma individual, que é o caso da recorrente, sujeita-se aquela
obrigatoriedade.

Por sua vez, a Medida Provisoria n°® 812, de 30 de dezembro de 1994,
convertida na Lei n° 8.981, de 1995, instituiu a multa por atraso na entrega da declaragao,

“ A
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ao valor minimo, equivalente a duzentas UFIR, no caso de declaragdo de que nao resulte
imposto devido.

Em tal hipdtese de incidéncia enquadra-se a contribuinte, haja vista que a
declarag&o por ela apresentada a destempo nédo apresenta imposto a pagar.

No tocante ao argumento de ndo aplicabilidade da exigéncia ao ano de

1995, cabivel os esclarecimentos a seguir:

1 — a Lei 8.981, de 1995, conforme acima exposto, provém de Medida
Proviséria publicada em 1994, ou seja, anterior ac ano relativo 4 multa;

2 — e mesmo que nao proveniente daquela Medida Proviséria, a muita seria

aplicavel a partir do més seguinte ao da publicagio da Lei.

Isto porque o principio de anterioridade da lei, esculpido no art.104, do
Codigo Tributario Nacional, diz respeito exclusivamente “... a impostos sobre o patriménio
ou a renda: | - que instituem ou majoram tais impostos; Il — que definem novas hipéteses de
incidéncia.

Logo, ndo se tratando de instituigdo de nova hipotese de incidéncia de
imposto, a legislagao tributaria aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros, assim
entendido a apresentagao intempestiva da DIRPF a partir de 1995, no caso de nio indicar
imposto a pagar, tal como o caso.

Ademais, verifica-se nos autos que a contribuinte foi intimada a regularizar a
apresentagao das declaragdes de imposto de renda entdo em atraso. (%
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Em face do exposto, NEGO provimento ao recurso interposto pela

recorrente, mantendo-se a multa regularmente constituida.

Sala das Sessoes - DF, em 05 de dezembro de 2003

Wt; _
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
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