MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 10820/000.064/91-21

Seasdo ¢e 14 de Outubro gq 1992 acoroko No_193-12.978

Recurso n%: 102.390 -~ IRPJ -~ EXS: DE 19386 a 19990

Recorrente:  BICAL — BIRIGUI CALCADOS INDOSTRIA E COMERCIO LTDA.

Recorrida : DRF EM ARACATUBA (SP).

“IRPJ '~ PRELIMINAR.DE NULIDADE. '.DA
- DECISAO RECORRIDA =~ IMPROCEDENCIA.

Improcedem os argumentos de nuli-
dade da decisao recorrida quando
esta se reveste da legalidade exi
gida.

Preliminar rejeitada.

" IRPJ - INCENTIVOS FISCAIS A BX-
' 'PORTACEO . DE . PRODUTOS . MANUFATURADOS
T = CONDI&KO DE UTILIZAGAQ — VIGEN-
" CIA.

somente poderdo fazer juz ao be-
neficio de que trata o artigo 19
do Decreto-lei n? 1.158/71, conso=-
lidado pelo artigo 290, do RIR/80,
acqquelas empresas gue alienaram pro-
dutos manufaturados & empresa co-
mercial gue opera no mercado ex-—
terno realizando exportacgic em moe
da estrangeira conversivel, sen—
do que este incentivo ndao se apli
ca as operagbes realizadas a par
tir de 19 de janeiro de 1988.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
tos de recurso interposto por BICAL - BIRIGUI CALCADOS INDOSTRIA
E COMERCIO LTDA:

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR
a preliminar suscitada e, no mérito, negar provimento ao recurso,

DAMEFP/DF- SECOS NU 084790 14924




nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

Jjulgado.
Sala das Sesséés'(DFi, em 14 de outubro de 1992.
- PRESIDENTE
~ RELATOR
VISTO EM - PROCURADOR DA

SESSAO DE: §§ AR 1393 FAZENDA NACIO

NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREI
RE, MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXC, SONTA NACINOVIC,
PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JONIOR e JOSE GERALDO ROSA (Suplen
te Convocado).
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RELATORIO

S v vt S e T T U 1A 1A 0% A AR Py e

A empresa supracitada, jurisdicionada & DRF de Ara
catuba, 8P, foi alvo de acao fiscal conforme o Auto de Infragdo de
fls. 61, lavrado em 09.01.91, no qual foram indicadas como fundamenta-
¢io factica as exclusdes indevidas dos liquidos dos exercicios  fi-
nanceiros de 1386, i987, 1988 e 1990, anos base 1985, 1986 (dois
periodos), 1987 .e. 1989, "de parcela oriunda do lucro da exportagio
incentivada, correspondente a vendas a empresas que operam no
comércic exterior néo trading company cujas exportacgbes foram efe

tuadas em cruzeiros/cruzados, isto &, em moeda ndo conversivel,cqg
trariando dessa maneira, as normas 4o Decreto~lei.n9 1.894/81 =
item I da Portaria MF n? 191/84", tudo conforme consta do “TER
MO DE CONSTATACAOC FISCAL", de f1s.09 e 13 e anexo a peca de autua
¢ao, e dando como enquadramento legal: Artigo 290 c¢/c 387, inciso
II, do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto ne
85.450/80 (bL 1158/71, artigo 19, DL 1721/79, artigo 19, DL 1588/
/77, artigo 69, § 29) c/c DL 1894/81, art. 19 e 29 e Portaria MF
n? 1%1/84, item I,

Irresignada, protocolizou em 07.02,4%1 -~ dentro ar
prazo regimental, a impugnagdo de fls, 53 a 62,




SEAVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 10820/000.064/91-21 3.
Acordao n9 103-12.978

Como pega vestibular & impugnacdc propriamente di
ta, faz um historico sindptico do incentivo a .exportacio na le-
gislagdo patria, comegando pela Lei n? 4.663/65 e airangendo
os decretos-~lei e portarias vigentes, destacando, por espé-
cies, os programas alcangados pelos favores fiscais aludidos e
destacando duas situag¢des, que, no seu entender, sao diretamen
te relacionadas com o.caso objeto da autuacgao ora‘impugnada: I
- EXPORTACOES PROCEDIDAS PELA IMPUGNANTE; e II - EXPORTACOES '
SOB O REGIEE DO DEC.LEI 1.8%4 "EXECUTADAS PELAS EMPRESAS COMER-
CIAIS TRADING COMPANIES".

Achando-se enguadrado e sob a protecao do artigo
290 do RIR/80, subsidiariamente pelos artigos 89 e 12 do De-
creto n? 64.833/69, refuta terminantemente o engquadramento da-
do na autuagdao, segundo seu entender; de infringencia as dispo-
sicdes do Dec;lei n? 1.894/81. Segundo a Recorrenﬁe; estes dis
positivos referem-se & regulamentacdo do artigo 293 do RIR/80,
que, segundo sua 6tica; "sdo todas aqﬁelas situacdes especialmeé
te dirigidas ao Imposto sébre Produtos Industriaiizados - IPTI -
e, apenas{hgarcialmente referindo-se ao IRPJ".

Cita e transcreve partes dos PN n9s 15/75, 14/82
e 09/85, para concluir dizendo que:

a) o auto de infragao envolveu gquestOes exclusi-
vamente de direito. Nao had matéria de fato ou quaiquer procedi
mento duvidoso da impuénante dependente de justificativa ou de
apuracao;

b} todes os elementos contabeis e toda a documen-
tacao de exportag¢do foram rigorosamente examinados pela acao
fiscal;

c) os incentivos de que se beneficiou foram aqueles
definidos no RIR - Art. 290. Jamais deduziu valores com funda-
mento em exportagdo sob o regime do DL n@ 1894/81 e Portariadﬁg//

|
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Ministerial n? 191/84, RIR Artigo 293;

d) a interpretag¢io dos dispositivos, dada no AI,ndo
se coaduna com oS procedimenéos da impugnante, além de fazer
restrigoes as disposi¢bes legals que a propria lei nio fez;
fazer distingdo no alcance da norma onde a lei nio fez; ouvi
dar as disposictes da Lei de Introdugdo ac COdigo Civil -~ DL
ne 4657/42. | |

Finaliza dizendo-se certa de gue merece 3 sua im-
pugnacaoc.

Em sua contradita de fls. 65 a 70, o fiscal au-
tuante disserta sobre as formas de uma empresa nacional se ha-
bilitar ao gozo do incentivo 3 exportacd3o e, a sequir, re—
bate, com bastante clarezé as alegagoes da Impugnante, cita
a orientacdo expedida pela Secretaria da Receita Federal atra
vés do Manual de Orienta¢do para Preenchimento da  Declaragao
de IRPJ - MAJUR, gquanto ao'correto preenchimento do Quadro 10
do Formuldrio I; e finaliza por esclarecer que a autuacd3o °
ocorreu porque a Autuada efetuou vendas de seus produtos ma-
nufaturados a empresa comercial gue opera no mercado externo,po
rém trouxe provas de que essas opera¢des tenham side conclul
das de acordo com as regras do Decreto;lei ne 1894/81, ou se-
ja ndo foram efetuadas em moeda estrangeira conversivel. E
que, em vista disso, opina pela manutencéo da autuacao.

A decisao ora recorrida, lavrada &s fls. 71t a 74,
mereceu a seguinte EMENTA:

"IRPJ -~ INCENTIVOS FISCAIS A EXPORTACAQ DE PRODU-
TOS MANUFATURADOS.

As exportagdoes de produtos manufaturados nacio-
nais, realizadas em moeda nacional, n3oc sao al-
cancadas pelo beneficio fiscal previsto no artigo

W/
P -
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IRPJ - INCENTIVOS FISCAIS - VIGENCIA,

O incentivo fiscal previsto no artigo 290 do RIR/
/80, nao mais se aplica as operacées realizadas
a partir de 19 de janeiro de 1988."

Estribada na legislagao regente da matéria, notada-
mente o artigo 19? do Decreto-lei 59 1158/71; regulamentado pelo
artigo 290 do RIR/B0; citando e transcrevendo tdpicos do PN-CST
n? 15/75, e das demais pecas processuais; decidiu indeferir a
impugnagéo e determinou o prossegquimento do feito.

Cientificada da decisao ora recorrida em 02.01.92, °
protocolizou recurso voluntario a este Conselho, em 29.01.92,

Em preliminar; arglii. nulidade da decisao recor-
rida, sob a alegagao de que a matéria que embasa a ementa nao
é objeto do proceséo, qual seja a que trata da vigéncia do in-
centivo, gue nao estdria em discussﬁo quanqo do iauto, assim
teria c¢riado situagao nova, como exportacdao em moeda estran—
geira, como no réﬁuisito anteriormente ndo gquestionado.

E o relatério.

e BN aimman
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Conselheirc DICLER DE ASSUNGAQ, Relator:

Recurso tempestivo (fls. 78/84); devendo portan
to ser conhecido.

1. Preliminar de nulidade da decisio recorrida,por
referir-se a matéria nao objeto do auto de
infracao.

Argumenta a recorrente em seu recurso (fls. 79)
que a decisdo recorrida tratou de matéria "sub judice" sem
atingir os fundamentos da controvérsia e de modo equivocado. Ar
gumentou ainda gque a matéria 4que embasa a ementa n3o foi obje
to do auto de infracgao.

Ora, improcedem os argumentos da empresa pois a
decisao recorrida reveste-se da legalidade exigida, isto e,
nac houve inovag¢dao do feito, ou seja a criacdo de uma situa-
¢ao nova, como ekportac&o em moeda nacional é vigéncia dos
incentivos fiscais, como-afirmou a recorrente, situagoes estas
que nao foram tratados pelc auto de infracao.

Baseia-se o auto de infracao nos fundamentos ci-
tados ads fls. 09, verbis:

"01 - A empresa na condigac de produtor vende-
dor, procedeu a exclusdo indevida do lucro 1li-
quido de exercicio, de parcela oriunda do
lucro da exportacao incentivada, correspondente
a vendas a empresas que operam no comércio
exterior nao 'Trainding Company', cujas expor-



SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 10820/000.064/91-21 7.
Acordiaoc n? 103-12.978

tacoes foram efetuadas em cruzeiros/cruzados,is
to &, em moeda ndo conversivel,contrariando des
sa maneira as normas do Decreto-lei ne® 1894/87
e item I do Poraria MF ne 191/84..."

Verifica-se que os mesmos fundamentos foram utili
zados quando da decisao recorrida. A anilise da matéria es-
ti em consonincia com a base da autuac¢ao, nac tendo o Senhor
Delegado, em ﬁomento algum, tratado de outro fato central que
nao aquele que foi o centro das aten¢dées na acgdo fiscal, ou
seja, a transagdo com o exterior realizada em moeda nacional e
nao em moeda estrangeira conversivel como exigiria a condicdo
ekpressa no Decreto-lei n?® 1894/81, para o gozo do beneficio ,
estruturado no artigo 19 do Decreto-lei n? 1158/71 e consoli-
dado no artigo 290 do RIR/80.

0 que se verifica & que além de apreciar o mé-
rito da quest&o, a deciséo mencionou, como ressalva; que o in-
centivo fiscal em questao nao mais se aplicaria também as
operagdes realizadas a partir de 19 de janeiro de 1988, wvisto
gue a autuacdo se refere também aoc exercicio de 1990, ano-ba-
se de 1989. Tal foi um fundamento por assim dizer a mais.

Rejeita-se a preliminar,

No mérito, em questao a extensao do beneficio pre
visto pelo artigo 290 e §§, do RIR/80, e item I, da Portaria
MF n? 191/84, bem como suplementarmente, sua aplicacao, ape-
nas atée as operagoes realizadas até 31.01.88:

"Parcelas oriundas do lucro da exportacio in-
centivada, correspondentes a vendas a empresas
gue operam no comércio exterior, sem serem
trading companies, exportacbes em cruzeiros [/
cruzados {moedas nao conversiveis)."

L ramas Basinnal .
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Inicialmente, c¢omo bem salientou a informacao
fiscal (fls. 65), é de explicar como pode ser feita a expor-
tacdo:

"Existem duas formas de uma empresa nacional,
produtora de produtos manufaturados, proce-
der a exportacao de seus produtos:

19 forma: contratando a exportacao diretamen-—
te com o importador (comprador) no exterior ,
€ o que a legislagdo trata como exportagdo di
reta,

22 forma: vendendo os seus produtos para uma
empresa nacional que opera no comércio exte-
rior, e esta procede a exportacao propriamen
te dita, @€ o que a legislacdo trata como ex-
portacao indireta.

Essa exportagao indireta pode se efetuar por
intermédic da empresa comercial exportadora
'Trading Company"”, regime do DL 1248/72, ou
por empresa que opera no mercado externo, nhao
'trading'.

De acordo com a forma de exportacgao, a emn-—
presa que se beneficia do incentivo fiscal es-
ta obrigada a sequir a legislacao de regéncia
e a cumprir os procedimentos legais cabiveis.

Ne caso da empresa autuada, a irregularidade

apurada estd em suas exportagdes indiretas efe
tuadas por intermédio de empresas comerciais
gque operam no mercado externo, nao 'trading'."

Diante desta explicagao e diante das alegacoes
da contribuinte de que ¢ incentivo fiécal utilizado,na condicao
de produtor vendedor, foi em decorréncia de suas exportagdes in
diretas, e estaria calcado na legaiidade do artigo 290, RIR/
/80, & de se dizer que, quanto aco fato de ter a empresa efe~
tuado exportacdOes indiretas, nao existem dividas, mesmo porque
ela mesmo faz esta afirmacdao. A davida verifica-se quanto
ac fato de estar ela apta ou ndo a utilizar o beneficio , citado.

M . RIS ALANEI
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Preceitua o RIR/80:

"Art. 290 — Até o exercicio de 1988, a pessoa
juridica podera excluir do lucro liquido do
exercicio, para efeito de determinar o lucro
real, a parcela de lucro correspondente & ex-
portacaoc de produtos manufaturados nacionais,

relacionados pelo Ministério da Fazenda, cuja
penetracao no mercado internacional convenha
promover.

§ 19 - 0 valor da exclusdo serad determinado me-
diante aplicag¢ao, sobre 6 lucro da exploragao de
que trata o artigo 412, de percentagem igqual
d relagao, no mesmo periodo, entre a receita
liquida de vendas da pessoa juridica.

§ 29 - As disposigOes deste artigo nao se apli-
cam Aas empresas comerciais exportadoras de que
trata o artigo 293."

A partir da vigéncia da Portaria MF n® 191/84, as
empresas que ﬁmamnen§1produtos-nacionais, nos termos do Decre—~
to n? 1.894/81, 3s empresas comerciais que operam no comércio
exterior, para fins de exportagao, passaram a fazer juz aos be-
neficios de que trata o artigo'l? do Decreto-lei n?® 1158/71,con
solidado pelo artigo 290, do RIR/80.

Entende-se portanto que a utilizag¢dao do  benefi-
cio esta sujeita as condicionantes do Decreto—iei numero. ...
1158/71, e neste ponto muito bem concluiu a informagao fiscal
(F1s. 79): ‘

"Concluindo, no presente caso, o0 produtor-ven
dedor alienou seus produtos manufaturados a
empresa comercial que opera no mercado externo
porém, esta, ao exportar aqueles produtos ndao
o fez em moeda estrangeira conversivel, portan
to, contrariou as normas do Decreto-lei numero
1894/81, conseqlientemente, a empresa autuada nao
tem o direito de gozar dos incentivos fiscais

apropriados indevidamente."

moranaas Narional «
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Como bem ressaltou a decisdo recorrida, o incen-~
tivo fiscal em questdo n3o mais se aplica 3s opera¢des reali-
zadas a partir de 19 de janeiro de 1988.

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer do
recurso, por tempestivo, para rejeitar a preliminar de nuli-
dade de decisdo, e, no mérito negar-lhe provimento.

4

norensa Nactiong! «
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