MIMISTERIO DA FAZENDA

FRIFMEIRO COMSELMO DE CONTRIBULMTES

Frocesso nr.: 10820/000.064/92-10

Sesefo de = 07 de dezembro de 1994, Acordfo nr.e 107-1.813
Recurso nr.z  107.989 — IRFI - EX: DE 1987

Recorrente ' EDITORA FOLHA Do REGIND DE aARACATURS LTDA

Recorrida = DRF EM ARASCHTLRG/ S '

HRT

DERITOS FISCATE - CANCELAMEMTO - 84 podem
sar  obieto de cancelamento os débitos de va—
lor origindrio no superior & dex UFIR, se-
gunde o disposto no artigo 4o. da Port. MF
nr. G499,

IR~ 8ALDO CREDOR DE CATXA - & falta de
comprovagdio habil & ddtnea de que os nunerde-
rios contabilizados a déhito de caixa, tendo
por  conltrapartida a devolugdo de empréstimo,
par  parte de sdcio da pessoa juridica, foram
efetivamente entregues & que sua origem & ex-~
terna A mesma, antoriza a exclusiio dos  res-
pectivos valores do saldo de caixa, que, re-
sultando credor, auwtoriza & presunedo  de
omissdo de receitas, ressalvada ac contri-
buinte a prova da improcedéncia da presungdo.

TRET = DESGPESAS OFERACTIONALS - GLOSBAH — FPara
gue uma despessa seda dedutivel, na apuragdo
do lucro real, & mister sua COMprovagio,
atraves de doocumentagfo pertinente, devendo
ser normal, uwusual e necessdaria & atividade
acontmica da pessoa juridica. A faltla desses
requisitos autoriza sua glosa.

ACRESCIMOS  LEGAIS - JUROS DE MIRA/TRD - Doge
cabe a cobranga de jJjuros de mora com base na
variagiio da TRD corresponden-te aos meses an-—
teriores & agosto de 1991, posto gue somente

"

a partir de ent®o entrou em vigor a Lei nr.

8.218. u+9jl
Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados & discutidos os presentes  auntos
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de recurso voluntdrio interposto por EDITORA FOLHA DA REGINO  DE
ARACATUREA L.TDn.

ACORDAM  os Membros da Sé&tima Cinara do  Frimeiro
Conselho de Contribuintes, por wunanimidade de votos, DAR  provi-
mento  parcial ao recurso. para afastar os duros moratdrios equi-
valaentes a TRD anteriores a 0L/708/91, nos ternos do relatdrio e

vwolo que passam a integrar o presente dwlogado.

de dezrembro de 1994,
FANCO ~ FRESIDENMTE
TVETRA - RELA&TOR

VISTO EmM L1 ; ORTEZ - FROCURADORA DA

HESHHO DEs FaZEMDA MACTONAL
22 SET1995

Farticiparam, ainda, do presente jiulgamento, os sequinltes Conse-
ilheiross  CARLOS ALBERTO GOMEALVES WUNMES, BEDSONM VIANMNA DE  RRITO,
MATANAEL MARTIMG, EDUARDD QRINO CIRME LIMa e MARIANGELA REIS Véa-
KRISCO. Ausente, jdustificadamente, o Conselheiro DICLER DE ASSUM-

.




SERVIGCO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0O Ng. 10820.000064/92-10.

RECURSO Ng. 107989 - ACCRDAO N9: 107-1813
RECORRENTE: EDITORA FOLHA DA REGIAC DE ARACATUBA LTDA.
RECORRIDA : DRF/ARACATUBA - SP.

RELATORIO

A pessoa jurldica acima nomeada recorre a este
Colegiado, da decisdo do Sr. belegado da Receita Federal em sua
Jurisdigio fiscal (flis. 86/91), que indeferiu a impugnagido
apresentada contra o lancamento de oficio consubstanciado no auto de
infragdo de fls. 01/06.

0 langamento se refere ao exerclcio financeiro de
1987 & teve por motivag3o a constatagio de saldo credor de caixa,
apurado através da exclusio de recursos ingressados aguesla conta sob
a forma de devolugdo de empréstimo feito pela pessoa juridica a seu
sécioc, bem como, a glosa de despesas com despachante @ com
adiantamento de importagdo, a qual se encontrava registrada no ativo
circulante. Fulcrou a exigéncia os artigos 157, 180, 191 e 676 do
RIR/80.

Apds ser prorrogado ¢ prazo para impugnag3o, a
autuada apresentou suas razdes de defesa, &s fls. 25/26, alegando,
em sintese, que, n3oc obstante seus esforgos, ndoc conseguiu localizar
os documentos necessirios 4 comprovacdo das operacgles censuradas
pela fiscalizagdo, pelo que solicita a realizagdc de diligé@ncia
junto & empresa BRASMAR REPRESENTAGCUES S/C LTDA, no enderego
mencionade, para gue sejam trazidos aos autos as provas referentes
a0 adiantamento de importacdo e &s depesas com o despacho aduaneiro,
cujos wvalores foram glosados. Quanto ao saldo credor de caixa, dilz
que diligenciard no sentido de localizar 0s documentos
comprobatdrios necessdrios para elidir o langcamento.

A fl1.27 a impugnante fer acostar uma declaragio
passada pelo escritdério de contabilidade segundo a qual foram
extraviados os documentos contdbels dos meses de outubro a dezembro
de 1986, pertencentes & Editora Folha da Regido de Aragatuba Ltda.

Informagdo Fiscal &s fls. 29/30, no sentido de
indeferir o pedido de diligé&ncia e manter 0 crédite tributdri
exigido.
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Por despacho do Servigo de Tributagdo, fol acolhido
o pedido de diligé&ncia, a qual foli providenciada naos termos da
impugnagdo, e, segundo esclarece o documento de fl. 35, a empresa
mencionada pela impugnante n3do fol localizada no enderego indicado
por ela, sendo constatado, apds consulta no sistema DRCA, que a
raferida empresa estava domiciliada em Campinas.

Na sagudncia, 0s autos foram remetidos a
DRF /Campinas, para realizacdo da dilig@ncia solicitada, sendo, mais
uma vez, constatado que a empresa Brasmar Representagdes S/C Ltda.
nd3o se encontrava no enderego descrito, cujos representantes legais
também ndo foram localizados. Esclarece ainda o documento (fl. 38)
que o CGC da mesma se encontrava suspenso e que o sdcio Antdnio
Candido Toledo Leite n3o foi localizado no enderego informado pelo
sistema ORCA (fl. 34), estando omisso quantoc & declaragi3oc/IRPF nos
ditimos cinco anos.

Consta as fls. 39/42 petigd3oc dirigida ao Delegado da
Receita Federal em Aracatuba - SP, pela qual a impugnante insurge-se
contra a cobranga dos juros de mora com base na Taxa Referencial
Didria, solicitando sua exclus3o do crédito tributdrio, no caso de
manutengio do mesmo.

Manifestou-se a autoridade fiscal, 8 fl. 44, no
sentido de gue a peticio nio fosse conhecida, por intempestiva.

Consta & fl. 45 intimac3o A impugnante para que a
mesma apresente, & Segdo de Tributagdo, livros e documentos a fim de
melhor esclarecer os fatos relacionados com a autuacgico, tals como,
cdpias de cheques, de escritura de compra e venda de imbvel, da DI
cuja despesa foli glosada, e livros modelos 1 e 2, raferentes &
utilizagdo e controle do papel importado, tendo a empresa deixado de
apresentar a fotocdpia do chegue referente ao pagamento de despesa
com despachante aduaneiro & da DI relativa A coperagio pertinente &
mesma, trazendo, novamente, aos autos, a declaragio do escritdrio de
contabilidade dando conta do extravio de documentos.

Seguiu-sea outra intimagdo, para que a empresa
aprasentasse os precitados livros, referentss ao periodo anterior ao
aque se referem os livros até entfo exibidos por forga da intimac3o
de fl. 45,

Por solicitacdo da Segdo de Tributacg3o dagquela DRF o
processo foi encaminhado &4 Coordenagio Geral do Sistema de Fiscali-
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zagdo — COFIS, para, mediante consulta ao cadastro de microfichas de
importagdo, Jjunto & Divis3o de Tributos sobre o Comércio Exterior -
DICEX - fosse informado quanto & exist@ncia de eventual operagio de
importagdo realizada pela interessada nos anos de 1986 ou 1987, bem
como, qual a natureza da importagio e seu valor comercial.

Tal solicitag3io foi atendida, conforme documentos de
fls. &5 a 69, emitidos pela COFIS. Segundo o de fl. 65 a empresa
realizou uma importagdo em 1987, de acordo com os dados ali
especificados, & que n3do ha registro de importagio em 198&.

Os documentos de fls. 76 a 83 referem—se A
importagdo de chapas de impress3o, em 1987 (programa de importagio,
fatura, GI, etc.), feita pela impugnantea.

Prosseguindo—-se no preparo do processso, foi
solicitado ao gerente do Banco ITAU S.A., Agéncia de Aragatuba - §P,
pela autoridade titular da DRF, que o mesmo informasse se houve
emissdo de cheque administrativoe na import3ncia referente ao
adiantamento de importagio (Cz$ 830.433,66), contra a entrega de
dois cheques (que discrimina) de emissio da empresa autuada, bem
como, o nome do favorecido, ao que foi informado n3o ter sido
localizado qualquer comprovante de emiss3o de cheque administrativo,
por aquela Agé&ncia, no valor mencionado.

Finalmente, a lide foi a julgamento, sendo mantida a
exigéncia sob os seguintes fundamentos, em resumo:

1. & improcedente a alegagio de extravio dos
documentos, n3do tendo a impugnante observado o disposto no art. 165,
par. 1lgo., do RIR/80, permanecendo sua responsabilidade perante o

Fisco. Em que pese tal circunstincia, foram envidados esforgos, por
parte da repartigdo fiscal, no sentido de diligenciar acerca de
esclarecimento dos fatos;

2. face & incongruéncia (que descreve) entre pessoas
8 datas, conclui-se gque o argumento trazido pela impugnante n3o
corresponde & verdade dos fatos (a Autoridade estd aludindo ao
esclarecimento prestado pela pessoa juridica & fl. 12, em resposta a
intimagdo feita pela fiscalizagdo durante a ag3o fiscal, referente
ao ressarcimento do valor emprestado ao sécio e gque reingressara no
caixa, cuja exclus3do ocasionou o saldo credor. LA, a empresa alega
que ndo houve cobranga de juros sobre o valor emprestado ao sécio,
porque o mesmo se destinou & compra de um prédio a ser utilizado pe-
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la empresa. Esta alegacdo ndo consta da impugnagio. );

z. face a0s  resultados aobtidos através das
dilig@ncias realizadas, relativamente 4s despesas com despachante
aduaneiro e adiantamento de importagdo (conforme asclarece), o
procedimento fiscal revela-se irretocdvel;

4. quanta & TRD, a mesma estd sendo exigida segundo
o) disposto nas Leis no. 8.177/91 e 8.218/91, carecendo de
consisténcia o argumento apresentado pela impugnhante.

Em suas razbes de apelo, apresentadas Aas fls.
946/10&, a recorrente, preliminarmente, busca demonstrar, como fato
superveniente ao langamento, que o crédito tributdrio exigido estd
cahcelada por forga do disposto na Portaria MF ng. 649/%2, para
tanto tecendo vasta argumentacdo acerca do valor origindrio limite
para o cancelamento, contra o gual se insurge, fazendo remiss3o A&
Port. MF 690/92 e & Leli 8.383/91.

No mérito, tenta esclarecer, novamente, a operagio
imobilidria sagundo a qual se justificaria o n3o pagamento de juros
sobre o empréstimo feito ao seu s6cio, cujo valor consta registrado
na contabilidade como devolvido pelo mesmo e debitado a0 caixa da
empresa, sem gue houvesse comprovagdo habil de sua efetiva entrega,
decorrendo, ent3o, o saldo credor de caixa. Alega que infelizmente
nioc pode fazer prova mais convincente do gque fez com o recibo
aprasantado ao Fisco, que foi censurado, face ao extravio dos
documentos por parte do escritdrio de contabilidade, mas que, de
gualguer forma, os esclarecimentos prestados peslo contribuinte sé
podem ser recusados com base em elemento seguro de prova ou indicio
veamente de falsidade ou inexatiddo, nos termos do artigo &78, par.
2o0., do RIR/80. Quanto & TRD, manifesta-se contra a retroatividade
da Lei 8.218/91 e considera que a mesma ndoc poderia majorar o
imposto de renda no ano de sua publicagdo, nem cobrar juros acima do
teto previsto psela Constituic3o Federal. Ao final, a recorrente
solicita a apreciacio das razdes presentes juntamente com as da
impugnagdo, bem como, seja cancelado o feito cu, se mantida a
exigéncia, exclulda a TRD nos termos de sua argumentagio.
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Conselheiro JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA - Relator.

0 recurso fol interposto com observidncia do prazo
estabelecido no art. 33 do Dec. 70.235/72. Dele tomo conhecimento.

Equivocou-se a recorrente quanto ao valor originario
do débito aque lhe estd sendo exigido através do auto de infracdo
questionado.

DispGe a Portaria MF no. 649/92, em seu art. 40.,
verbis:

" Art. d49. - Ficam cancelados, arquivando-se O0s
respectivos processos administrativos, os débitos
referentes a impostos & contribuicBes federais,
vancidos até a data da publicagdo desta Portaria,
de valor originario igual ou inferior a dez UFIR."

0 auto de infragdo, A fl. 01, indica, no quadro
referente ao crédito tributario, o imposto no wvalor de Cr$
1.544.192,12 e multa ex-offlcio no valor de Cr$ 772.096,06, qus se
constituem nos valores origindrios do débito.

Para sua conversdo em UFIR, ndo obstante a

recorrente tenha manifestado sua ddvida quanto & data de referéncia
para se considerar o valor do referide indexador, esclarece o art.
54 da Lei no. 8.383/91, que:
" Os débitos de qualguer natureza para com a Fazenda
Nacional e os decorrentes de contribuigBes arrecada-
das pela Uni3o, constituidos ou n3do, vencidos até 31
de dezembro de 1991 e ndo pagas até 2 de janeiro de
1992, serdc atualizados monetariamente com base na
legislacdo aplicdvel e convertidos, nessa _data, em
guantidade de UFIR diAria.

Resta claro, portanto, gue o wvalor da UFIR a ser
utilizado para a conversdo dos débitos tributdrios & o do dia 02 de

janeiro de 1992, que foli fixado em Cr$ 597,06.

Convertendo~se o débito acima por este valor tem-s
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1. imposto:

Cr$ 1.544.192,12 ! Cr$ 597,06 = 2.586,32 UFIR;
2. multa de langamento de oficio:

Cr$ 772.096,06 ! Cr$ 597,06 = 1.293,16 UFIR;
3. total em UFIR: 3.879,48 UFIR.

Como este total & superior ao limite estabelecido
pela Port. MF 649/92, n3o hd o que cancelar nos termos do art. 40.

Quanto & Portaria MF no. 690/92, mencionada pela
recorrente, esclarega-se que a mesma ndo alterou a de ng. 649, mas
sim esclareceu o0 valor dos custos de administragio e cobranga
amigadvel a serem considerados em 01.10.92, como sendo o equivalente
a dez UFIR, sendo a mesma impertinente aoc caso em tela, posto que, o
que se cogita nos autos é a possibilidade atribuida pasla Port.
&49/92 no sentido de cancelamento de débitos limitados a dez UFIR.
Apenas isto.

Quanto ao méritc, na ordem dos fatos:
1. saldo credor de caixa:

Na tentativa da comprovar a normalidade da devolugdo
do empréstimo, por parte do sbdcio, ao caixa da empresa, a recorrente
procura esclarecer uma operacdo imobilildria que, segundo sustenta,
destinou~se A& aquisicio de imdvel para seu uso. Ocorre que nio é
isto que interessa para tal comprovagdo. 0O que importa & esclarecer,
de forma hidbil e iddnea, que o numeririo efetivamente deu entrada
no caixa e que sua origem & externa & empresa. Poderia a
fiscalizagdo ter concluldeo pelo suprimento sem comprovacdo habil,
nos termos do artigo 181 do RIR/80. Preferiu, todavia, desconsiderar
o valor na formagdo do saldo de caixa, cuja exclus3do deu origem ao
saldo credor, evidenciando, destarte, a manutencio de receitas &
margem da escrita oficial. Pouco importa em que foram empregados os
recursos entregues ao sédcio sob a forma de empréstimos, tampouco sob
que titulo o respectivo valor fol contabilizado a débito de caixa,
importando, 1isto sim, a comprovagio da efetividade do suprimento e
de sua boa origem. Neste particular, a recorrente confessa ndo
possulr o0s documentos pertinentes, ao argumento de que Tforam
extraviados. N3o traz, todavia, qualqgquer prova quanto a eventuais
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sinistros ou outlra causa gue sSe possa considerar como fortuita ocu de
forga malor, para tentar justificar suas escusas. Assim sendo, n3o
h& como elidir o langamento nesta parte.

2. glosa de despesas com despachante aduaneiro:

Considerando que a pessoa Juridica n3o logrou
comprovar a realizacio dessas despesas,  am que pese A%
oportunidades, chegando a alegar que n3o consaguiu localizar a
documantagio corraspondente, ni3o resta outra altearnativa a ndo ser a
manutencdo da glosa.

X. despesa com adiantamento de importacgdo:

Tendo a recorrenta, em sua impugnagdo, solicitado a
realizagdo de diligé@ncias junto & empresa BRASMAR REPRESENTACOES S/C
LTDa., a fim de comprovar a importagdc de papéis, para justificar o
valor do adiantamento que computou indevidamente como despesa
oparacional, o &rg3do preparador, em qua pese seus ingentes esforgos,
n3o conseguiu localizd-la, tampouce seus responsiveis, tendo
constatado, além de outras irregularidades relacionadas 4 referida
empresa, através da Coordenagio Geral do Sistema de Fiscalizacdo,
que n3o houve a alegada operacdo de importagdo no periodo-base de
1986, n3do se justificando o procedimento adotado pela recorrente.
Sublinha-sa gue, ainda que fossa comprovada a operacdo, o
procedimento permaneceria incorreto, posto que, se importagido da
matéria prima ndo & despesa, mas sim, custo, a sar computado na
apuragdo dos resultados na medida de seu empregc nNo  DProcesso
produtivo, que dizer de adiantamento para importagdo, registrado no
ativo circulante? Também, aqui, n3c merece reparo a decisido
recorrida.

Finalmente, guanto & Taxa Referencial Diaria,
indmeros s3do os Acdrdidos pelos quais esta Camara manifestou-se no
sentido de que, nos meses anteriores a agosto de 1991, tal sxigéncia
& incabivel. Cito, como exemplos, o0s de np. 107-0.344/93 &
107-1.180/94. Para consagrar este entendimento, recentements assim
também decidiu a CEmara Supserior de Recursos Fiscais, no Aac. CSRF
01-1.773/94, que portou a seguinte ementa:

"WIGENCIA DA LEGISLAGAD TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA -~ Por forca do disposto no
artigo 101 do CTN e no paragrafo 40. do artigo lo.
da Lei de Introdugdo an Cddigo Civil Brasileiro, éz””
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Taxa Referencial Didris - TRD sd poderia ser co-
brada, como juros de mora, a partir do més de a-
gosto de 1991, quando entrou em vigor a Lei no.
8.218. Recurso Provido."

Assim sendo, torna-se definitivo, nesta esfera, tal
antendimento, dal porque ndo encontro motivo para alongar o presente
vaoto quanto a easta questd3o, sendo certo que, também no caso
vertente, & inaplicdvel a caobranga de juros de mora com base na
variagdo da TRD dos meses de fevereiro a julho de 1991.

Face a0 exposto, dou por concluldo o presente
julgado, cujo voto & no sentido de dar provimento parcial ao
recurso, para excluir do crédito tributirio o valor correspondents
aos juros de mora exigidos com base na TRD dos meses anteriores ao
m8s de agosto de 1991.

Brasilia, DF, (7 de dezembro de 1994,

JONAS FRANC E QLIVEIRA — RELATOR,
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