" MINISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nr. 10820/000.319/93-71 ACORDAD Nr. 105-9.647

Sess¥o de 24 de agosto de 1995

Recurso nr. @ 107.473 — IRPJ — EX. DE 1%88.
Recorrente ¢ FARTICIPACOES TRANSCAM S5/C. LTDA.
Recorrida ¢ DRF EM ARACATUBA -~ SP

GANHOS E PERDAS DE CAPITAL - Inadimissivel a apu-
ragao de perdas de capital,., decorrente de transfe-—
réncia de bens do ativo imobilizado de uma empresa
para outra do mesmo grupo.

VIGENCIA DA LEGISLAGCAD TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA ~ For forga do disposto no
artigo 101 do CTN e no parégrafo 4o. do artigo io.
da Lei de Introdug3o ao Cédigo Civil Brasileiro, &
Taxa Referencial Diaria — TRD sd poderia ser co-
brada, como juros de mora, a partir do mgs de
agosto de 1971 guando entrou em vigor a Lei nr.
B.218. Recurso Frovido.

Vistos, relatadps e discutidos os presentes autos de

recurso interporto por PARTICIPACDES TRANSCAM S/C. LTDA.

ACORDAM o= Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial
ao recurso, para afastar a incidéncia do encargo da TRD, de fevereiro
a julho/91, a fim de que os juros de mora sejam cobrados, nesse perio-—
do, tHo-sd & razlio de 1% ao m#s ou fragio, nos termos do relatdrio e

vato que passam a Llntegrar o presente julgado.

Sala das Sesstes, em 24 de agosto de 1995

VERINALDO — PRESIDENTE

AFONSD - RELATOR
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VISTO EM ANTONIO DE MOURA BORGES - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 2 0 gyl 1885 NAC IONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, 0% seguintes Conselhei-
ros: HISSA0 ARITA, LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA, JACKSON MEDEIROS DE
FARIAS SCHNEIDER e JORGE FPONSONI ANOROZO.
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107.473
PARTICIFAGCOES TRANSCAM S/C. LTDA.

RELATORIOD

FARTICIPACBES TRANSCAM S/C. LTDA., teve contra si a la-—

vratura do Auto de Infragido as fls. 01, relativamente ao I.R.F.J., em

raciioc da fiscalizagido ter apurado a glosa de despesas n¥o operacio—

nais, indevidamente langadas a titulo de perdas de capital.

Inconformada, a auvtuada, em tempo habil, apresenton im—

pugnaeio as fls. 21/46, alegando, resumidamesnte, © seguinte:

- & empresa impugnante em 30,11.87, embora desobrigada,
proceden na forma do Decreto-lei nr. 2.341/87 A& corre—
cXo monetaria dos bens baixados em 01.04.87, por motivo
de transferéncia para integralizagldo de capital junto &
empresa "TRANSCAM COMERCIO DE VEICULOS LTPA.". na forma
do "Instrumento Farticular de Integralizagdo de Capi~
tal" (doc. fls. 0&4);

— ao aplicar o dispositivo legal mencionado, a impug—
nante teve uma correspondente perda de capital na baixa
do bem, j& gque, 0 valor da operacgido de integralizago
de capital, n3c poderia ser alterado, pois tratava—se
de ato juridico perfeito desde 23.06.87 (data em que D
Contrato Social foi arquivado na JUCESP);

- assim temos que o0 langamento do wvalor de (z$
3.987.267,467, objeto da tributagido, na conta de despe-
$As N30 gperacionais, como perdas de capital, estd per-—
feitamente dentro da obviedade contabil. O que temos,
portanto, & uma licita, e patente perda de capital gue
deveria ser, como alias o fol, considerada normalmente
como despesa n3o operacional dedutivel na gpuragi3o do
lucro real ;
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~- ademais, nio é preciso muito esforgo para concluir—-
s2 que o Decreto-lei nr. 2.341/87, e, emn especial o
disposto em seu artigo 346 n¥Xo poderia retrpagir e afe-
tar a conferéncia de bens efetuada em 01.06.87;

- ora, se ndo estava a impugnante obrigada a tais lan-
camentos de correc¥o monetaria, conforme definitivamen-
te corroborado pelos argumentos acima, n¥o pode sofrer
gualquer exigéncia fiscal em relagdo aos mesmos;

~ oputrossim, o débito pretendido pela Receita Federal,
se devido fosse, esta indexado por indice inexistente a
época do fato gerador, pois a UFIR (Unidade Fiscal de
Referéncia) foi criada através da Lei nr. 8.383/91, pu-—
blicada po D.O.U. de 31.12.91, portanto, n3o poderia
retroagir ans débitos de gue trata o presente auto.

Houve informagiio fiscal as fls. 48/4%9, com entendimento

de seguinte teor:

rl

- o fato, inquestionavel, & que a interessada langou,
em 30.11.87, a titulo de despesas NI operacionais, na
conta BANHOS 0OU PERDAS DE CARPITAL, o wvalor de Cr$
3.987.267,467, correspondente & corregic monstaria de
balango:

- nquando estes bens foram baixados, em 01.0&5.87, em
virtude de integralizagldop de capital de empresa contro-
lada, foram efetuados langamentos permutativos no Ati-
vo: a débito de Farticipagdes Societaérias e a c«arédito
de Imobilizado Técnico. Dra, & evidente, por falta de
amparo legal, n3o poder a contribuinte langar a corre-
%0 monetaria destes bens como despesa dedutivel;

-~ por outro lado, n3o pode ser acplhido o argumento de
que houve aplicagdo retroativa do Decreto-lei nr.
2.341/87, uma vezr gue ele entrou em vigor em 27.06.87 e
a despesa glosada foi langada em 30.11.87:
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- quanto & questiio da constitucionalidade, entendo n3o
ser este o foro apropriado para a discuss3og

- diante do exponsto, o langamento deve ser mantido.

A autoridade singular, através da decis3p de fls.

50/53, Jjulgou procendente a ag3o fiscal, para manter o crédito tribu-

tario em sua totalidade.

Irresignada, a autuada, tempestivamente, interpds pega
recursal As fls. 57/80, ratificando o exposto em sua defesa, inclusive

no que tange a inconstitucionalidade da UFIR e da TRD.

E o relatéorio.
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Conselheira AFONSD CELSO MATTOS LOURENZD, Relator

Recurso tempestivo, dele conhego.

Em exame uma considerada glosa de despesas n3o opera—

tionais, por perdas de capital.

Em resumo assim se manifestou a autuada:

" empresa recorrente em 30.11.87, frise-zse, embora de-—
sobrigada, procedeu na forma do Decreto-lei 2.341/87 &
corregio monetdria dos bens baixados em 01.06.87, atra-
vés de transferéncia para integralizag3o de capital
junto a empresa "TRANSCAM COMERCIO DE VEICULOS LTDA."
na forma do "INSTRUMENTO FPARTICULAR DE INTEGRALIZAGHD
DE CAFPITAL" (vide doc. nr. 0Ol do auto de infragio).

Ao aplicar o dispositivo legal mencionado, & recorrente
teve wuma correspondente perda de capital na baixa do
bem, ja gue, o valor da operagio de integralizagio de
capital, n3p poderia ser alterado, pois tratava-se de
ato juridico perfeito desde 23.06.B7 (data em que o
Contrato Social foi arguivado na JUCESP). Alias, mesmo
que por mera conjectura e contrariando os mais comezi-
nhos principios constitucionais que protegem o Ato Ju-
ridico perfeito, cogitasse-mos a possibilidade de sua
alteragdo, no caso em tela, a majoragdo do wvalor da
operagdo seria mera faculdade da recorrente, ja4 que o
Decreto Lei 2.341/87 n¥o determinoy a obrigatoriedade
da majorago da operagido e sim, t¥o—somente da corregio
monetaria dos bens baixados em virtude de transferén-—
cia, a gqualquer titulo para o patriménio de pessoa ju-
ridica coligada.
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Assim temos que o langamentoe do valor de CZs$
1.987.267,67 na conta de despesas ndo operacionais
(3.1.2.01.1114) - como Perdas de Capital observado o

que tenho como

termos:

prisma acima descrito, esta perfeitamente dentro da ob-
viedade cont&bil, sendo pois, equivocado a linha de en-—
tendimento do Ilmo. Sr. Auditor Fiscal, que culmina no
indevido entendimento de que o langamento redundou em
redugiio indevida do lucro liquido e consequente evasdo
do IR.

0 que temos, como cabalmente demonstrado, ¢ uma licita,
& patente perda de capital gque deveria ser, como alils
o fToi, considerada normalmente como despesa nd3do opera—
cional dedutivel na apuragi3o do lucro real®.

N3o concordo com a linha de defesa da autuada, visto

valida a coordenada basica do langamentop, nos seguintes

" contribuinte procedeu a corregic monetiria dos
berns baixados em 01.04.87, cujos langamentos contdabeis
foram efetuados em 30.11.87 {daoc. 00S).

0 resultado apurado no valor de CI%$ 3.987.2467,&7
foi langado na conta de Despesas n3o Operacionais, con-
ta 3.1.2.01.1114 -~ GANHOS E PERDAS DE CAPITAL (doc.
004).

Diante de tal procedimento a empresa provocou re-—
dugdo indevida do lucro liquido, consequentemente a
evasio do Imposto de Renda, senfio vejamos:

Mesmo no caso dos langamentos extempordnecs o re-—
sultado deveria ser adicionado a conta de Farticipagies
Societarias (Investimentos), pois o valor para confe-
réncia dos bens para integralizag3o de capital se deu
pelo valor contabil, ou seja, o custo apurado na gscri-
ta contabil e P30 por valor de mercado, ou outro par&-
metro e tais valores constitui custo cont&bil dos bens,
base do valor da alinea na agio.
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Ressalta-se que o evento nada mais & que um com-—
plemento da operagldio de integralizagdo do capital ocor-
rida em $1.06.87, e obrigatoriamente deveria complemen—
tar os langamentos anteriores, ou seja, ativados, pois,
como foi descrito anteriormente, a operagdo n3do transi-
tou por conta de resul tado.

Em grosseira analise, do contexto, houve uma per-—
muta de bens mbveis e imbveis por participagles socie-—
tarias (quotas de capital) em igual wvalor e que jamais
poderia ocorrer perdas ou prejuizos no lucro real.'

Pelo exposto, tenho que o resultado langado em Despesas
ndo Operacionais ¢ de todo indedutivel, pois reduz o lucro do exerci-—

cio indevidamente.

uanto A& alegag3o da autuada no tocante & atualizagio
do crédito pela WUFIR, considero a mesma como complemento desproposita—
da, visto que o langamento se deu em data na qual tal indice j& pode-—
ria ser utilizado, ainda mais se tratando exclusivamente de um crité-—

rio de mensuragio do valor do crédito tributario.

Porém, no tocante a incidéncia da TRD como juros de mo-
ra, face as normas gque regem & vigéncia da Lei no tempo, entendo que a
auvtuada tem parcial razio, pelo que, com os mesmos fTundamentos do
Acordido CSRF/01/1.773, de 17.10.94, considero como incabivel o encargo
da TRD, como juros de mora, no periodo de fevereiro a julho de 1991,

inclusive.

de 1995

- Relator



