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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSON®  : 10820/000.343/92-75
SESSAO DE : 04 de julho de 1995
ACORDAON®  : 106-07.357

RECURSON®  : 79.287

MATERIA : IRPF. - EX: DE 1987
RECORRENTE  : HELIO CORBUCCI
RECORRIDA : DRF EM ARAGATUBA - SP

IRPF - CEDULA “H” - RENDIMENTOS - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO - Ni#o logrando o fisco infirmar a comprovagio apresentada
pelo contribuinte, impde-se reconhecer como justificado o acréscimo patrimonial
apurado a descoberto. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
HELIO CORBUCCL

ACORDAM os Membros da Sexta Cimara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio e

voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes - DF, em 04 de julho de 1995.

WILFRIDO A{JGUST MAER?{fEs ;
VICE-PRESIDENTE EM EXERCICIO

PROCURADORA DA FAZENDA NACIONAL
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° : 10820/000.343/92-75
ACORDAOQ N° : 106-07.357

VISTAEM SESSAODE: 94 JAN 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros: JOSE FRANCISCO PALOPOLI
JUNIOR, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, MARIA NAZARETH REIS DE MORAIS,
FERNANDO CORREA DE GUAMA e MARIA ILCA CASTRO LEMOS DE LIMA (Suplente
Convocada). Ausente, o Conselheiro HENRIQUE ISLEB.




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° - 10820/000.343/92-75
ACORDAQ N° - 106-07.357
RECURSO N° . 79.287

RECORRENTE : HELIO CORBUCCI

RELATORIO

HELIO CORBUCCY, ja qualificado, recorre da decisio da DRF Aragatuba - SP
de que foi cientificado em 05/07/93 (fls. 71V.), através de recurso protocolado em 03/08/93 (fls.
72).

2. Contra o contribuinte foi emitida Notificacio de Langamento (fls. 01), relativa
ao Imposto de Renda Pessoa Fisica Exercicio 1897, ano base 1986, por Aumento Patrimonial a
Descoberto (APD).

2A - A ciéncia do langamento foi dada em 02.04.92 (fls. 33), tendo a Declaragio
IRPF /87 sido entregue em 15.04 .87 (fls. 06).

2B - O APD, no montante de Cz$ 806.047,98, foi motivado, fundamentalmente,
pela exacerbacdo dos bens e direitos em 31.12.86 - promovida pelos Autuantes - que a passaram
de 1.816.591,00 (fls. 09 Declaragéio de Bens) para 2.781.823,22 (fls. 05) Descrigdo dos Fatos na
Notificagdo.

2C - Referida exacerbagdo foi decorrente da retificagio - também promovida
pelos autuantes da MOVIMENTACAO DO REBANHO (fls. 04), onde incluiram no ano -base a
compra de 350 cabegas de gado, por 1.225.000,00, justificando tal procedimento pelo fato de
que, no mesmo ano-base o contribuinte tera recebido do Banco Itaq S.A. Financiamento Rural

para tal aquisigdo.
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3. - Inconformado, o contribuinte impugna o lancamento (fls. 34), alegando, em
sintese que, embora o financiamento tivesse sido aprovado em 1986, a aquisicio do gado so se
deu no ano seguinte;

4. - INFORMAGCAO FISCAL de fl. 50 reconhece que nio houve a presumida
aquisigio de bovinos, refaz o Demonstrativo de Variagéio Patrimonial, reproduzindo os dados
constantes da Declaragio IRPF apresentada, e inchindo como DISPONIBILIDADE

FINANCEIRA, em 31.12.86, o montante do Empréstimo Rural (612.500,00), reduzindo o APD
para 453.315,76.

5 - A DECISAO DE 1° GRAU (fls. 52) acatz a proposta do informante,
reduzindo a exigéncia e, em face das alteragdes procedidas, reabre prazo para nova impugnagio.

6. - NOVA IMPUGNACAOQO ¢é apresentada (fls. 18), argiiindo, em sintese, o
contribuinte:

a) - que o Fisco ndo comprova a presumida “disponibilidade financeira”, nio
estando & mesma depositada em qualquer banco ou em méos do contribuinte;

b) - que, na verdade, tal recurso - junto com outros foi utilizado na compra de
uma propriedade rural pelo valor de 1.002,000,00, relacionada na Declaragio de Bens

apresentava, pois ndo fora possivel fazer a compra do gado no final de 1986, pelas razdes que ja
expusera.

7. - Em nova INFORMAGCAO FISCAL, o argumento da defesa & rebatido com
a alegacio de que ndo podem ser utilizados recursos de financiamentos rurais para justificar

aumentos patrimoniais de outra ordem. Junta copia de Acordios da CSRF e da 2* Cimara do
Conselho de Contribuintes (fls. 63 - ler).
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8 - NOVA DECISAQ DE PRIMEIRO GRAU mantém o lancamento, acatando
a proposta da Fiscalizagio.

9. - Cientificado, o contribuinte faz protocolar recurso a este Colegiado,
reiterando suas alega¢des de defesa, conforme leitura que fago em sessdo.

E o Relatério.
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vVOTO

CONSELHEIRO MARIO ALBERTINO NUNES, RELATOR

O Fisco tenta justificar a autuagiio através de procedimentos, no minimo,
inovadores. Primeiro, criando a figura “sui-generis” da aquisi¢io presumida de gado - criagéio que
ndo resistiu & primeira constatagio; depois, justifica a existéncia de AUMENTO PATRIMONIAL
A DESCOBERTO pela existéncia de DISPONIBILIDADE FINANCEIRA (!).

2.- Ora, é sabido que AUMENTO PATRIMONIAL A DESCOBERTO existe
quando o contribuinte nio dispde de recursos declarados que o justifiquem.

3in , € notoério que o constituinte dispunha de recursos que justificam o
aumento patrimonial declarado.

4. A posigio puritana adotada pelos ilustres representantes do Fisco ndo condiz
com o entendimento esposado pelo Cédigo Tributario Nacional que, pragmaticamente, n3o fica se
detendo no exame da moralidade dos fatos econdmicos que interagem para determinagio da
obrigagio tributaria e consequente constituicio de crédito tributario.

5. Por errado que fosse ter o contribuinte desviado recursos de crédito rural
para aquisi¢io de gado, tendo-os aplicado na compra de uma fazenda, o certo ¢ que ,para tal
aquisicio(da fazenda), o contribuinte tinha recursos, nio podendo, por isso, ser tida como
aumento patrimonial a descoberto.
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6. Com este entendimento, nio estou indo contra a melhor jurisprudéncia, como
pode apressadamente - ser concluido. Basta analisar os paradigmas trazidos pelos proprios agentes
do Fisco e que foram lidos, durante o relatério.

7. O Acorddao do 1° CC 102-22.145/85 que, efetivamente, adota a mesma
postura puritana, poderia até dar suporte a agdio fiscal, se esta tivesse se pautado pela
desconsideragiio do recurso advindo do empréstimo rural, glosando a divida, por exemplo, ainda
que brigando com os fatos. Procedimento que, como se viu, nio foi o adotado.

8. Caracterizando sua fungdo de equilibrio, o Acorddo da Cémara Superior de
Recursos Fiscais (Ac. CSRF/01-0.611/85), também citado, da o ponto exato da questio. O

empréstimo rural ndo pode ser argilido como justificador de outros acréscimos patrimoniais,
quando SUA APLICACAO TOTAL NA FINALIDADE ESPECIFICA E CONFIRMADA

PELOS AGENTES FINANCEIROS. Ou seja, néio serve para justificar porque ja foi aplicado na
finalidade especifica. E aplicagio total.

9. Obviamente ndo foi o caso neste processo. E por isso, entendo justificado o
acréscimo patrimonial, devendo ser reformada a r. decisdo recorrida para cancelar a exigéncia

Dou, portanto, provimento a0 recurso.

Sala das SessSes - DE, em 04 de julho de 1995.

0] O NUNES
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