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Processo N.* 10820-000.394/91-25

MDM -
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Recorrente VIACAO CIDADE PEROLA LTDA.
Recorrida DRF EM ARACATUBA - SP

FINSOCIAL - Alegacao de inconstitucionalidade.
Matéria que extrapola da competéncia do conten
cioso administrativo. Exigéncia mantida. Recur
SO a que se nega provimento. ‘

Vistos, relatados e discutidos os presehtes autos de
recurso interposto por VIACAO CIDADE PEROLA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar pro
vimento ao recurso. Ausente o Conselhgiro OSCAR LUIS DE MORAIS.

(77274 o/&;azﬂ 2
ACACIA HIDES - RELATORA
el
JOSE RLOS DE /ALMETIPA LEMOS - PROCURADOR-REPRESENTANTE,
DA FAZENDA NACIONAL

VISTA EM SESSAO DE 28 FEV 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros
‘ELIO ROTHE, JOSE CABRAL GAROFANO, ANTONIO CARLOS DE = MORAES,
JEFERSON RIBEIRO SALAZAR e SEBASTIZO BORGES TAQUARY.
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Recorrente: VIAGCAD CIDADE PEROLA LTDA.

RELATORIO , SR
Contra a recorrente foli lavrado auto de infragdo por falta

dé"recolhimento da contribuig¢Ho do FIS/FATURAMENTO, no perioda de

julho de 1.788 a outubro de 1. 990.‘canforme demonstrativo de, flﬁ 08,

tendo o con*rlbulnte 1mpuqnad0 a autuaglo, alegando unicamente q in—'
. . i

ceonstitucionalidade da contr;bulgao..
!

i

sob fundamento de que'a‘ques—

A impugnagdo fol rejeitada,
da

tao relmtlva & legalidade da cobran:a extrapold da competéncia
. autoridade administrativa. T v E b

Inconformada com & decis3o, a auvtuada dela recorreu.

E o relatorio.
voTao ‘ e _ [
0 recurso @ tempestivo e dele conhégoﬁ o .

- Sem questionar a divida, sustenta o recorrente apenas gue
a garantia constitucional do contraditorio e da ampla defesa exigem
a - aprecisgfio, também pela autoridade administrativa, da alegacio de
inconstitucionalidade de diploma legal. :

, no entanto . tem sido o entendimento deste Colegiado,
e embora a mim me pareca que, se j& estiver pacificada na. jurispﬁu—
déncia a guest3o relativa a inconstitucionalidade da lei, inclusive
‘atravées de decis@o irrecorrivel do E. 8TF, & apreciacio do tema pode

- ser feita no contencioso administrativo, porque disso resultaré eco-
nomia - inclusive processual - safogo do- JudlClmrlD. ‘
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No caso dos autos, no entanto, a matéria ainda ndo esta
pacificada, raz&o pela gqual conhego do recurso mas lhe nego provi-
mento, para manter a decis3o de primeiro grau. ‘

Sala das Sesslies, /V(ﬁ/ %/@L&Z!:&O éé/gfa?
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