MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELLHO DE CONTRIBUINTES
Processo n2 10820/000.518/94-89

Sessdo de 05 de julho de 1995 Acérddo nQ 107-02.353
Recurso n? 109.172 IRPI - EX: DE 1994

Recorrente: UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
Recorrido: DRF EM ARACATUBA - SP.

MULTA. INFORMACARO AD FISCO - A falta de
atendimento de informagdes ao fisco,
solicitadas em face de procedimento fiscal
instaurado, enseja a aplicagdoc da multa
prevista no art. 82 Lei n? 2.021/90.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por UNIBANCO-UNIAC DE BANCOS BRASILEIROS
S/A.,

ACORDAM os Membros da Sétima Cémara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de wvotos, em NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do relatério e wvoto que
passam a integrar o presente Jjulgado. Vencido o Conselheiro
NATANAEL MARTINS gue dava provimento ao recurso.

Sala das Sessd 05 de Jjulho de 1995

e SRS
CIA CALDERON BARRANCO -~ PRESIDENTE

strs 77
CARLOS ALBERTO jENCA Vv NUNES - RELATOR
L ANj.DE C

ASTRO CORTEZ - PROCURADORA DA
FAZENDA NACIONAL

el me: 22 SET1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os
seguintes Conselheiros JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, DICLER DE
ASSUNCAO, EDSON VIANNA DE BRITO, NATANAEL MARTINS e MARIANGELA
REIS VARISCO.
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RELATORTIO

UNIBANCO~UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A,
qualificade nos autos, foli penalizado com a multa prevista no
arts, 72, § 192, e 89, par. un., da Lei n2 8.021, de 12/04,/90,
por ndo prestar, no prazo de 10 dias ali previsto, informagdes
solicitadas no oficio de fls. 374, datado de 25/02/94,
recebido em 28/02/94, conforme aviso de recebimento fls. 5). A
pedido da parte, sob o argumento de que ainda nao concluira as
necesséar ias pesquisas, o prazo fol prorrogado por mais 7 (sete)
dias (fls.3/4), com a adverténcia de gque o Banco estaria
sujeito & penalidade prevista no § 12 do art. 72, c/c o art.
BQ e seu pardgrafo unico, da Lei n2 8.021/90, caso nao
atendesse a solicitag@o dentro do prazo dilatado. Essa decisdo
fol comunicada ao referido Banco através do Memorando n? 011,
de 21,/03/94, entregue em 25/03/94, conforme aviso de
recebimento de fls. 8.

Ndo atendida a solicitagao até 19/04,/94, foi
aplicada a referida penalidade ao UNIBANCO.

Irresignada, a sociedade impugnou a exigéncia
(fls.9), alegando que ndc teve em nenhum momento o intuito de
criar obstdculo & fiscalizagdo, sendo a demora conseqiéncia de
dificuldades de ordem administrativa para um pronto
atendimento. Esclarece estar, na oportunidade, atendendo a
solicitagdo do fisco.

A autoridade Julgadorsa de primeira insténcia manteve
(fls.11712) a multa imposta sob os seguintes fundamentos de
fato e de direito: a) ainda <que existisse a dificuldade
apresentada na impugnagao, cumpria a interessada,
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como Jja fizera anteriormente, levar o fato ao conhecimento da
autoridade fiscal e solicitar prorrogagdo do prazo assinalado.
Descumprido o dever legal, a que estava sujeita a interessada,
impunha-se a lavratura do auto de infracgao, conforme
adverténcia nesse sentido feita no expediente em que se
comunicou a prorrogagio de prazo. Desta forma, a autoridade
fiscal, ao impor a multa objeto dos autos, nada mais fez do que
desencumbir-se de um dever legal, sob pena de responsabilidade
funcional.

Na fase recursal (fls. 16/25), a empresa sustenta,
em resumo: a) que, nos termos do oficie do fisco <cujo
desatendimento ensejou a aplicagdo da multa, ¢ pedido versa
sobre operag¢des ativas e passivas de clientes do Recorrente,
sobre as quais é obrigada a manter sigilo, em face do disposto
no art. 38 e seus §§ 52 e 62, da Lei n2 4.595; b) segundo esse
dispositivo, as requisigtes somente podem ser atendidas desde
que "o Autor fosse cientificado da existéncia de processo
instaurado contra determinado cliente, cujas informagbes ou
documentos a serem fornecidos, fossem considerados
imprescindiveis pelos mesmos”". Cita ensinamentos da Doutrina
sobre essas condigdes. Invoca, em favor de sua tese de que esté
desobrigada a prestar informagdes ao fisco, sendo por
intermédico do Poder Judicidrio, o  Jjulgamento do Superior
Tribunal de Justica no R.E. n@ 37.566-RS, realizado por sua
Primeira Turma, entendimento confirmade também em relagdo ao
Ministérioc Publico, ao ensejo do Julgamente do HC n2 2.352,
realizado pela Quinta Turma.

E o relatério.

Z
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vVOTO
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo

conhecimento.

0 oficio de fls. 3/4, através do qual o Delegado
da Receita Federal em Aragatuba solicitou as informagdes
necessarias a instrugio do procedimento fiscal instaurado,
indica as leis & demals atos regulamentadores que ¢ autorizam a
solicitar informagoes sobre operagoes realizadas pelo
contribuinte em instituigdes financeiras, inclusive extratos de
conta corrente bancaria, aplicando-se, portanto, nesta hipdétese
a ressalva prevista nos 85 52 e 62 do artigo 38 da Lei n@
4.595, de 31/12/64.

0 rveferido oficio contém todos os elementos
necessarios para que o estabelecimento bancaric pudesse cumpriv
o dever de colaborar c¢com o fisco, tendo side declarado
inclusive, o carater confidencial, o nimero do processo
instaurado, com indicagdo do nome do contribuinte fiscalizado,
e bem assim a declaragdo expressa de que o0os documentos

selicitados eram indispensaveis.

A obrigatoriedade da prestagdo dessan Informagdes
precede a Lel n? 8.021, de 1990, sendo as leis citadas no
referido expediente regulamentadas pelos diversos Regulamentos
para a cobranga do Imposto de Renda. Assim, por exemplo, o
RIR/80, nos arts. 652 e seguintes, regulamentou a matéria, e

esta regulamentagao fol recepcionada pela Lei no 8.021/90.qb
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A questdo do sigilo bancério nao & nova, Jja tendo
sido cobjete de pronunciamentoz da Doutryina e de outros o&rglos
do Poder Judiciario, inclusive do Supremo Tribunal Federal,
pela decisdo uninime de sua Terceira Turma, no julgamento do

Recurso em Mandado de Seguranga n@ 15.925-GB.

0Os argumentos de defesa apresentados pela
recorrente j& foram oferecidos em outras oportunidades, sendo
que em uma delas foram examinados detidamente pelo Exme
Sr.Juiz de Direito substituto da 102 Vara Federal, em Sao
Paulo, Dr. Paulo Fernando Silveira, que em magistral sentenga,
que leio em Plenario e cujo teor transcrevo, recolhendo-lhe os

fundamentos como razao de decidiv:

O BANCO DO ESTADC DE SAQ PAULO S/A impetrou o
presente mandado de seguranga, com pedido de liminar,
contra ato do Sr. Responsavel pela Expedicgdo da
Delegacia da Receita Federal em Avacatuba-sP, vizando
vedar 2 aplicagao de penalidades pelo descumprimento da
solicitagdo feita pelo impetrado, no sentido de
fornecer, em carater confidencial, no prazo de 10 dias,
informagles velativas a identificagdo dos titulares das
contas correntes, movimentadas Jjunto a essa
instituicdo, que receberam, no ano de 1988, depédsitos
mediante a wutilizagdo de cheques ali discriminadoes,
emitidos contva MANOEL FELIPE DE ALMETIDA AMARAL
{processo n2 10820.000212/92-05), com fulcro nos
artigos 197, da Lel n@ 5.172/66, 72 da Lei nQ 4.1%4/62,
38, paragrafos 52 e 42, da Lei n2 4.595/64, 22, do
Decreto-lei n2@ 1718/7%, e 82, ‘“caput" e paragrafo
Unico, da Lel n2 8.021/90, combinados com o artigoe 88,
do Regimento Interno do Departamento da Receita
Federal, aprovado pela Portaria MF n2 &53/77.

Argumenta que o artigo 792, da Lei n2 4.1%4, de
28.11.62, fol revogado pelo artigo 28, da Lei nC 4.589%,
de 31.12 .64,

Quanto ao Decreto-lel n2 1.718, de 27.11.79, ele
conflita com lei ordinaria, com a qual esta em
hierarquia inferior, nos termos da Constituigio Federal
de 1967, artigo 46. 9%
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Por outro lado, a referida lei ordinaria passou a
ter o “"status" de Lel Complementar, por forga da
recepgdo que sofreu pelo artigo 192, da atual
Constituigao Federal.

Que, no confronto dos artigos 7¢ e 82, da Lei n?9
8.021, de 12.04.90, com © artigo 38, da Lel n®
4.595/64, chega-se & conclusdo de que este nao foi
revogado por aqueles.

Ademais, os dispositivos c¢itadeos condiciconam o

pedido de informagdo a efetiva instauragio do
processo fTiscal, sendo que o oficie menciona apenas
procedimento fiscal, sem qualguer comprovagao da
efetiva instauragdoc do procedimento, nem instrui o

pedido com prova cabal da instauragao do processo
fiscal exigido por lei como 'conditiec sine qua non"
para que © sigilo bancario ndo possa ser invocado pelo
cliente fiscallizado.

Caso fornegam as informacigo, o impetrante e seu
gerente poderao sujeitar—se ao engquadr amento no
disposto no paragrafo 72, do artigoe 38, da Leil n@
4 _h95/64 .

Por outro lado, a Leili n2 8.021 nao facultou ao
impetrante a entrega de informagdes sendo na hipdtese
e sob © rito de seus artigos 72 & 8BS, exigindo o
paragrafo unico deste a expedigdo de normas
regulamentares expedidas pelo Ministério da Economia,
Fazenda e Planejamento, sendo certo que essas normas
naoc foram ainda expedidas, mesmo porque isso nao fol
comprovado de oficio.

acrescenta que a autoridade fiscal mencionada na
lei refere-se ao Sr. Secretdric da Recelita Federal e
ndo a seus subaltervnos.

aduz que o pedido efetuado visa a identificacdo de
correntista (nome, enderego, CGC) contra o qual nao
existe processo ou mesme procedimento fiscal iniciado,
ou seja, os dados sdac de natureza cadastral.

A conjugagiace do artigo 12, da Lel Complementar ne
70791, com o parvagrafo 72, do artigo 38, da Lel n@
4 .595, ectad a demonstrar que o fornpecimento desse tipo
de informagdo, antes daquele produzir efeitos, ou seja,
em 12 de abril de 1992, implica quebra de <cigilo
bancario.

Juntou acs autos oxn docs. de fls. 26/47.¢5
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A proposito do sigilo bancario, preleciona NELSON
ABRAD (D Sigilo Bancario - RT - 1986, pgs. 11/13) que
existem trés sistemas legais:

"a)- o anglo-sax3do, em que o sigile bancario
ndo encontra amparoc legal;

bl o dos paises da Europa-continental, em gue
o sigilo bancaric ¢ contemplado nos varios diplomas
legais que protegem o segrede profissional:

c)- o da Suiga e do Libano, no gual se pode
falar do sigilo bancario reforgado.”

"Empenham-se os autores em assinalar o contraste
corrente em matéria de sigilo bancdric nos sistemas
legais norte-americane e inglés. Enquante de um lado se
timbra em preservar a garvantia da libevdade dos
direitos—individuais, de outro se despreza o principio
do sigilo bancdavioc. Nos Estados Unidos, ocorrendo
conflito entre a apuragao dos Tfatos e o respeito a
intimidade das partes (privacy) e das testemunhas,
prevalece a primeira. Mals ainda: o relacionamento dos
comerciantes com bancos, longe de estabelecer o sigilo
bancario, serve ostensivamente como fonte de
informagdes em favor de terceiros. Por seu turno, ©
direito inglé&s obriga o bangqueiro a revelar o segredo."

0O Banker’'s Book Evidence Act, de 13.0%5.1879,
prescreve que o banqueiro deve expedir certiddes,
extraidas dos livros que usa no comércio e que merecem
fé até prova em contrdrio, mesmo ndo sendo parte em
determinado processo. Nic obstante, o direito anglo-
saxado sanciona clvilmente toda indiscrigie Jjustificada
de parte do banco em vrelagdo a seu cliente.”

Jid "nos paiszes da Eurcpa Continental 2 legisla¢dce
erige em sistema de protegdo ao sigilo bancarvio". e qu=
‘no sistema legal caracterizade como sende o dos paises
da Europa Continental, com os quais s= Identifica o
Brasileiro, o institute do segredo comporta
dervogagdes, especialmente na esfera penal e, em alguns
casos, ho campo clivil, mas a regra consiste em cceminar
sangbes de natureza c¢riminal para a vioclagdo de
siglle.”

Ora, tendo o Brazil se filiado ao sistema do sigilo
bancavio com limitagdes (sistema europeu), decorre dal
ndo ser absoluta a sua inviolabilidade., desde aque
atendida a lel, 95

T ———— T T—— —_ e ————————
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Nidc & de se aplicar ao caso, pois, o disposto no
artigo 59, XII, da Constituigdc Federal, a nao ser que
impregnado o conceito de “"dados" com a relatividade
decorrente do sistema adotade, "verbis®:

“E inviolavel o sigilo da correspondéncia e das
comunicagoes telegré&ficas, de dados e das
comunicagdes telefdnicas, salvo, no ultimo caso,
por ordem Jjudicial, nas hipdteses e na forma que a
lei estabelecer para fins de investigagio criminal
ou instrugdo processual penal."

adver tem a esse respelito, os notavels
constitucionalistas CELSO RIBEIRO BASTOS e YVES GANDRA
MARTINS (Comentdrios & Constituigio do Brasil -
Saraiva-1989-22 vwvol.,pag. 73) que "uma inovagado da
Constituigdo foi estender & inviolabilidade dos
*dadog". De loge far-se mister tecer c¢rvriticas a
impropriedade desta linguagem. A& se tomar muito ac pé
da letra, todas as comunicagdez seriam inviolivels, uma
ver que versam sobre dados. Mas pela insergdo da
palavra no inciso vé-se qgue ndo sg trata propriamente
do obJjeto da comunicagdo, mas sim de uma modalidade
tacnoldégica recente que consiste na possibilidade das

smMpTresSas, sobretudo financeiras, fazerem Uso de
satélites artificias para comunicagao de dados
contabeis."

somente a escuta telefdnica clandestina ficou
subordinada a prévia autorizagfo Jjudicial, para fins
criminais.

A propdsito, eis o comentario fornecido por PRICE
WATERMHOUSE (A Constituicdo do Brasil de 1988, 22
tivagem 1989, pg. 162):

"Deve-se reconhecer que o principico do sigilo
absoluto, algumas wvezes, n3o se coaduna com A
realidade e a necessidade sociaisc. Az trocas de
informagdes, para fins contvarios a ordem piblica
e, consequentemente, danosas a socliedade, podem e
devem sey interceptadas, a fim de =se ewvitar a
materializagdo do dano, desde que obedecidos oo
PYOCESSOS legais.b%
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Reforca o entendimento acims esposade o contido no
art. 192, da Carta Magna, que dispde sobre o Sistema
Financeiro Nacional, imantando-o de interesse publico,
a prevalecer sobre o interesse particular, "verbisg":

“0 sistema financeiro nacional, estruturado de
forma a promover o desenvolvimento equilibrade do
Pais € a servir aos interesses da coletividade,
sera rvegulado em lel complementar, que dispora,
inclusive sobra:..."

Como averbaram CELSO RIBEIRD BASTOS e IVES GANDRA
MARTINS {(Comentdrios & Constituigdo do 8rasil- Saraiva-
1990 - 72 wvol., pg. 191}, ao comentarem o dispositivo
constitucional suprvacitado, "na verdade Jja existe o
referido sistema disciplinade pela Lei n@ 4.594/64, que
passa a vigorar com forga de lei complementar. Nao &
qua a referida lei se converta em  norma  dessa
categoria. 0 que acontece f que, nao podendo a matéria
atinente ao sistema financeiro ser disciplinada senao

por lei complementar, a normatividade anterior, nada
obstante ndo constar de norma dessa natureza, s6& pode
sev modificada poyY preceito dessa categovia

legislativa. Dai a sua eficacia ser de lei complementar
e pode falar-se, em conseqi&ncia, que a Lei n® 4 .595/64
tem forga de lel complementar.”

N3o sé ela, evidentemente, mas toda a legislag3o
atinente ao sistema financeiro, que fol recepcionada
pela Constituicgdo Federagl.

A Lel n2 4.595/64, agora, em virtude da recepcgdo
com "status® de lei complementar, dispde:

"Art. 38 - As instituigdes financeivas conservarao
o sigilo em suas operag¢des ativas & passivas e
servigos prestados.

& 5Q- 0Oz agentes fiscals tributarios do Ministérico
da Fazenda e dos Estados somente poderdo proceder a
exames de documentos, livros e registros de contas
de depdsitos, aquando haouver processo instaurade &
os mesmos forem considerados indispensaveis pela
autoridade competente.

& 69- O disposto no paragrafo anterior se aplica
igualmente a prestagio de esclarecimentos e
informes pelas instituigdes financeiras as
autoridades fiscals, devendo sempre estas e os
exames serem conservados em sigilo, ndo podendo ser
utilizados senao reservadamente."Q%
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Ora, sabendo que o Brasil adota o sistema do =igilo
bancario com delimitagae em sua abrangéncia (Sistema
Europeu ), essa delimitagdo decorre de lei. A lei, como
acima wvimos, autoriza a autoridade fiscal a proceder,
através de agentes fiscais, ao exame de documentos,
livros e registros de contas de depdsitos, quando
houver preocesso instaurado.

Da mesma forma, obriga as instituigdes financeiras,
na mesma hipétese, a fornecer os esclarecimentos e
informes as autoridades fiscais.

Ja a Lel n? 5.172, de 25.10.66 (0 Coédige Tributario
Nacional), gue, indiscutivelmente, tem "status" de Jlei
complementar, editada posteriormente & lel n2 4.595/64,
dispbs:

"Art . 197 -~ Mediante intimagdo escrita, sao
obrigados a prestar a4 autoridade administrativa
todas as informagdes de que dispunham com relagdo
aos bens, negdcios, ou atividade de terceirvos:

11- os bancos, casas bancarias, caixas econdmicas e
demais instituig¢des financeiras."

Pardagrafo unico- A obrigagdc prevista neste artigo
ndo abrange a prestagiao de informagdes quanto a
fatos sobre os quais o informante esteja legalmente
ocbrigado a observar =segredo em vrazic de cargo,
oficio, fungao, ministério, atividade ou
profissdo”.

Esse artigo mereceu o seguinte comentario de
AlL. IOMAR BALEEIRO (bireito Tributario Brasileivro-
Foerense-92 Edigao, 1980, pg. 565):

" 0 art. 197 reitera a obrigagio de prestar
informacdes =cbre bens, negdcios ou atividades de
terceiros, imposta aos que lhes pYestam
determinados servigos, como notarios e
serventuarios da Jjustiga ou de vegistros publicos,
estabelecimentos bancarios & institui¢des
financeiras...

Todos esses tém o dever de informar

M

independentemente de disposigdo especial de lei.
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Agrega, em relagdo & restri¢do contida no paragrafo

"Nao é, porém, ¢ caso dos banqueiros, p.ex., que
ndo estac adstrito Aas mesmas regras éticas e
Juridicas de sigile. Em principio sé devem aceitar
a ser procur ados para negocios licitos e
confessaveis."

Resultando claro, a teor de duas lels complementares &
Constituigdo, o dever de prestar informagdes ao Fisco pelos
estabelecimentos bancérios, despicienda se me afigura a
discussdo a respeito da wvalidade dos demais normativos
sobre o assunto.

Releva notar que a L.ei Complementar ne 70, de 30.12.91,
artige 12, apenas esclarece um dos aspectos das leis
complementares anteriormente citadas, reforgando a
obrigagdo de prestar informagdes e demonstrande que o
sigilo bancarioc ndao é, mesmo, absocluto.

A autoridade impetrada estribou-se, portanto,
adequadamente na legislagdc pertinente e solicitou as
informagdes em carater confidencial, para instruir processoc
administrativo fiscal iniciado contra MANQEL FELIPE DE
ALMEIDA AMARAL .

0 fato de os cheques pertencerem a terceiros ndo é
relevante, pois a sua relevincia somente serd apurada
Jjustamente no processe administrative.

Ocorre que estamos vivendo momentos de intensa
corrupgdo. E sabide que alguns bancos se prestam a "lavar"
o dinheiroe de fontes ilicitas ou, pelo menos, nao
confessaveis para fins tributario, utilizando-se,
inclusive, da abertura de contas correntes em nome de
correntistag ficticios, com © usc de CPF ou CGC falsos,
proporcionado-se—-lhes a faculdade de movimentar seus ativos
financeiros em aplicagdes, inclusive no "overnight", sem
nenhum temor fiscal.

De modo que para efeitos fiscalis, a propriedade desse
dinheiro ndo pode se escudar sobre o sigilo bancério , que
ndoc foi adotado com rigor absoluto em nosso pafis. Além do
mais, a propriedade privada esta imantada da fungio social

(CF- art. 170).25
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do

No caso, sobreleva-se o interesse pdblico, a que esta
condicionado todo ot Sistema Financeiro Nacional,
sobrepujando-se o© interesse particular, muito das vezes
criminoso.

0 sigilo bancarico, nos moldes & aque pretende o
impetrante ressente-se da coloragao corporativista, em
busca de privilégios medievais, a gque o direito moderno ndo
pode mais ressucitar, por incompatibilidade absoluta com a
supremacia e a indisponibilidade do interesse puiblico.

Revestindo o ato da autoridade amdministrativa de
legitimidade, & evidéncia, wvale até prova em contréario.
Absurda se nos afigura a exigéncia, por parte do banqueiro,
no sentide de que se lhe apresente, “a priori", prova do
que nele esta declarado. Pretender sobrepor-se o banqueiro
a aquela autoridade, relativamente ao ato por ela emitido,
constitul inversao incabivel e ndo auteorizada em direito.

Apesar da argumentagao expendida pelo impetrante, ndo
vislumbro 1legalidade ou abuse de poder por parte da
autoridade administrativa, ndoc havendo, em conseqléncia,
nenhum diveito ligquido e certo a ser smparado pela via
estreita do " mandamus", a teor do art. 52, LXIX, da
Constituigdo Federal.

EX POSITIS, INDEFIRO a inicial, nos termos do art, 82,
da Lei @ 1.533/51, extinguindo o processo sem julgamento do
mérito (CPC - art. 267, I).

Custas pelo impetrante.

Sem honorarios advocaticioes.
P.R.T.

Sic Paulo, 05 de margo de 1992

PAULO FERNANDO SILVEIRA
Juiz Federal Substituto
em exercicio na 108 VYara"

A Procuradoria-Geral da Fazenda MNacional, através
Parecey PGFN/CRIN/1.380/94, aprovado pelo Ministreo da

Fazenda (D.O. 21/12/94), demonstrou a saciedade,
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fundamentando-se em ensinamentos de consagrados deoutrinadores
da ciéncia juridica e em pronunciamentos da Suprema Cédrte, Que:
1) o direito & privacidade previsto no art. 52, X, da
Constituigdo Feaderal de 1988, nao €& absoluto, sofrende a
restricdo contida no § 19 do artigo 14% da mesma Constituigao
que confere a administragdo tributaria & faculdade de,
respeitados os demais direitos individuails e nos termos da lei,
identificar o patrimdnic, os rendimentos e as atividades
econdmicas do contribuinte, como forma, inclusive, de assegurar
a reallzagdo do principio constitucional da capacidade
contributiva; 2) consequentemente, o sigilo bancario ndoc é
absoluto, impedindo apenas a divulgagdo ao publico dos negéciocs
das instituigdes financeiras e de seus clientes, sem embarge da
prestagdo das informagdes e documentos Solicitados pela
autoridade fiscal competente. Assim, o sigilo ndc € guebrade,
mas transferido para a autoridade tributédria para uso restryito
ac exercicio de =zuas fungdes, sob as penas da lei, nos termos
da Lel n2 4 _.895, de 31/12/¢4, art. 38, 58 52 e 62, e do
disposto no art. 197, I1I, do Lei n2 5.172/6&6; 3) o =igilo
profissiconal, protegido pelo paragrafo dnico do art. 1987 do
CTN, ndo alcanga os banqueiros e seus prepostos, qQue nac estiao

sujeitos as mesmas regras éticas e juridicas de sigilo.

Por derradeiro, cabe aduzir que a empresa teve
inicialmente o prazo de 10 (dez), previsto na lei, a partir de
28/02/94 (fls_.5). Como foi prorrogado por sete dias (fle. 7)), a
partiv de 25/03/94 (fls. 8), gue terminou em 01/04/94, na
realidade, a recorrente teve um prazo de 31 dias para atender a
solicitagdo do fisco, quando a lei estabelece o prazo maximo
em 10 (dez) dias uteis ( Lei n2 8.021/90, art. 72 § 19). E

terminado esse prazo nenhuma satisfagdo wvoltou a dar A

repartigde fiscal. r
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A ser veridico o esclarecimento constante de sua
impugnagdo, datada de 22/04/94 (fls. 9), de que, naquela data,
estarlia atendendo a solicitagao do fisco, e ainda gue o tenha
feito satisfatoriamente JA que ndao ha informagdes nesse sentido
nos autos, a rvecorrente teria levado aproximadamente 53 dias
para o cumprimento de uma obrigagiao que, como ji se disse, a

lei estabelece o prazro maximo de 10 (dez ) dias lteis.

Na esteira dessas consideragdes, nego provimento ao
recurso.

Brasilia (DF), em 0% de Jjulho de 199%

%M//‘m\

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES -~ RELATOR.
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