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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N© 10820,/000.575/89-55

Sessdo de 27 _de agqosto de 19.92

Recurso n® RP/106-0.188

Recorrente: FAZENDA NACIONAL

Recorrida - SEXTA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO
SUJEITO PASSIVO: OSMAR ANTONIO DE SQUZA

IRFF ~ REMDIMENTOS - CEDULA "D" - REFRESENTANTE
COMERCIAL - O= rendimentos percebidos pelos re-—

presentantes comerciais s&ag trlbudecb na
la "D" da declaracas de rendimentos ‘da

fisica. 0 regisetro de firma individual, para e-
feitos tribut&rics, n&o tem o condao de transte
rir para a pessos Juridica a tributagio inciden
te cobre rendimentos percebidos pelo exsrcicio
de atividade elencada, em caridter exemplificati

va, no artigo IO do RIR/80.

freciorsn especial provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re

curso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos

cais, por maioria de votos, dar provimento ao recurso, nos termos
do relatdbrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Ven

cidos os Cons. Dicler de Assuncao e Wilfrido Augusto Marques (Subs-

tituto), gque negavam-lhe provimento.

as Sessoes (DF), em 27 de agosto de 1992.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
IRINEU SIMIANER, WALDEVAN ALVES DE OLIVEIRA, CANDIDO RODRIGUES NEUBER,
EVANDRO PEDRO PINTO, JUAREZ DE MORAIS, AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO ;
SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL e MARTO. ALBERTINO NUNES '(Suplente). Ausen-
teso Cons. AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA (Substituido por WILFRIDO AU-
GUSTO MARQUES) e o Procurador, DR. IRAN DE LIMA (Substituido por AFON-
SO CELSO FERRETRA DE CAMPOS)./-A: |
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yorTo

Conselheiro: CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS, Relator

’

Conmnhego do recurso intentado porgue atende ele

supostos de admissibilidade previstos na legilagdo de regén-

n w
B G
DU
T
<
il
m

No mérito, entendo gue a r. decis&o a quo merece

reforma.

A discussao no presente caso adstringe-se & exe-—

8 a ser dada aac arts. 30 e 97 do Regulamento em vigor e 32, in-—

o V1., da Lei nf 7.256, de 1984 & S1 da Lei n2 7.713, de 1988, as-
m como do Ato Declaratéorio CBT (Normativo) n e 24/8

Com efeitao., o inciso III do artigo I0 do RIR/80,

Lei nd 5.844, de 1947

aue tem matriz legal na alinea c, do art.é6 da

preve & classificagdo na cédula "D da decla ‘a:éj de rendimentos da
pESsS0s fisica da& remuneragac dos agentes, representantes e outras
pessosas sem vinculo emmreadt1c1o.

For cutro lado., o artiagoc 97 do mesmg Diplaoma, ao
= z=oas  fisicas
Lo

0

definir as empresas individuais. ai incluindo
nome individual explorem, habitual e pr nalmente,

ques,  em
qualguer atividade econ@mica de natureza civil ou c© ﬂal, com o
Tim especulativeo de lucro, mediante venda a terceirnos de bens g ser-
2% exclui as pesscas fisicas que, individualmente,

vigaos, em sSeu
cu exploram as atividades referidas no artigqo

evercem as profissées
RS I

_ Ora, & combina¢io desses dispositivos conduz [w}
interprete & insofismavel comclusido de que a remuneracdo percebida
par representante comercial h& de se sujeitar & tributacdo na cédula
"O" da declaragac da pessca fisica, como de resto t8m entendido  as

demais Camaras deste Frimeiro Conselho de Contribuintes.

Na realidade parece-me mals consentdnes com &
letra da le: a interpretagio ora referida, a gual tem sido reitera-
damente ssposada pela Egrégia Segunda Camara ao afirmar, verbis:

"Os rendimentos do representantes comsrcial sad.
tributados na declaragado da pessoas fisica, quer
auferidos no ederacicio isolado dessa profissad.
quer quando a pessoa fisica pos=ua estabelecilimen
desenvolva suas atividades:; 1rrelevan

to No i
Junta Comsroial = no CGDY (&actr

te @

oA
(SRS

mac deEsy i tiua a
exciul da concel

" vegqletro de
ahietividade do tecbo leogal
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tuagdko de empresas individuais o exercicio das

profissdes enumeradas no artigo 30 do Regulamen-—
to" (Achrdio n 2 102-20.140) .

Qutro néao é o entendimento da Quarta C&mara, da

gual tenho a honra de pertencer, ao apreciar hipdteses idénticas a

dos autos.
Cabe registrar, por oportuno, que a desclassifi-
determinada prejudica a segunda guestao enfocada pelo julgado

cagao
gual seja a da isengao prevista no artigeo 11 da Lei

ora  recorrlido,.
ne7.2536, de 1984.

Mas., ainda que assim nao fosse., tenho para mim

que a regra do artigo S1 da Lei nf 7.713, de 1988 inibe a concessao
s atividade de re-

do referido beneficic fiscal, tendo em vista que a
presentante comercial & assemelhada agquelas elencadas, & titulo

edsemplificativo, Nno mesmo dispositivo.

Eseta, de resto, a orientagioc jurisprudencial gue
pela Guarta Camara, cabendo citar

tem sido adotada, unanimemente,
----- g.676 e

dentre  indmerocs  Julgados, os Acordios ns.l04-8.4669, 104
104--2 . 173) .,

s raztes expostas, voto pelo conhecimento do
i

presente recurso gsp & peloc ssu provimento.

Brasilia-DF, em 27 de agosto de 1992.
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CARLOS WALBERTO CHAVES'ROgié?— RELATOR
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