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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N.° 10820-000.643/89-11
mias
Sessio de._20._de novembro de 19.91 . ACORDAO Ne 202-04.623
Recurso n.° 85.079
Recorrente HOTIIL HOTEIS DO INTERIOR LTDA.
Recorrida DRF EM ARAGCATUBA - SP

FINSOCIAL/FATURAMENTO - OMISSAO DE RECEITAS OPERACIO
NAIS. Incide a contribuicao sobre as receitas omiti-
das como comprovadas nos autos. Recurso nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por HOTIL HOTEIS DO INTERIOR LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi-

mento ao recurso. Ausente, justificadamente, o Conselheiro OSCAR
LUIS DE MORAIS.

novembro de 1991.
PRESIDENTE

RELATOR

EIDA LEMOS - PROCURADOR-REPRESENTAN

vISTA EM SESSEO DE 13 [EZ1991

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ELIO
ROTHE, JOSE CABRAL GAROFANO, ACACIA DE LOURDES RODRIGUES, JEFER-
SON RIBEIRO SALAZAR e SEBASTIAO BORGES TAQUARY.

TE DA FAZENDA NACIONAL
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N2 10820-000.643/89-11

Recurso NO: 85.079
Acordio N@: 202-04.623
Recorrente: HOTIL HOTEIS DO INTERIOR LTDA.

RELATORTIO

Este processo ja esteve em pauta nesta Camara
em sessao de julgamento em 11.01.91, quando foi convertido em
diligéncia a reparticao de origem para que promovesse a junta
da do acdorddo do 12 C.C. relativo ao correspondente processo
de IRPJ.

Volta o processo em nova distribuigao, cumpri
da a diligéncia com a juntada do Acoérddao n?Q 103-11.290 da 32

Camara do 1o C.C.

E o relatodrio.

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO CARLOS DE MORAES

Inobstante a ma instrucdo deste processo por parte da
recorrente autorizar, por si sO, a admissdo de que lhe falece
razao no contraditdrio, moveu-me a propositura da diligéncia
a preocupacao de lhe garantir maior amplitude no direito de
defesa, na presuncao de que melhormente estivessem alicerca
dos no processo do IRPJ as razoes alegadas e ndo provadas nas
suas véfias argumentacoes de defesa. Ledo engano. Também, no
processo do IRPJ, nao logrou a recorrente ir além de alega-
coes desprovidas de qualquer base probante como se depreende
do relatdrio e voto do ilustre relator daquele processo, na
32 Camara do 12 C.C., gque concluiu pela ocorréncia da base
fatica comum aos feitos.

Por conseguinte, resta-me, téo-somenté, votar pela

negativa de provimento ao recurso em comento.

Sala das Sessoes, em 20 de novembro de 1991.

imgrerze Nenionel



