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Recurso N2 85,206 { ‘
Recorrente FENIX EMPREENDIDENTOS S/ C LTDA : . . |
Recorid a  DRF EM ARACATUBA - sp ‘ : , g
CAPTACAO DE POUPANCA POPULAR - Cobranca de despesas conforme
permite a leglslacao pertlnente. Recurso prov1do. f
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Vistos relatados e dlscutldo os presentes autos de recurso
r
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'1nterposto por FENIX EMPREENDIMENTOS S/C LTDA.
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ACORDAM os Membros da Prlmelra Camara do Segundo Conselho de
/

Contribuintes, por unanlmldade de votos, em dar prov1mento ao recur
_ [ .
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Sala das Slsséﬁ,f'em 16 de maio'de 1991. N

OSA DE CASTRO - PRESIDENTE . [

SQ&DU\,UOS \/\J%UAC\(/‘{
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S SALOMAO WOLSZCZAK - RELATORA
. ,-

IRAN DE LIMA - PROCURADOR-REPRESENTANTE DA FAZENDA NACIONALA

VISTA EM SEssAo DE l 4 JUN 1991 |
Participaram, alnda do presente julgamento os Conselhelros LINO DE
AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, ERNESTO FREDERICO ROLLER,
DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO, NAURO LUIZ CASSAL MARRONI e

RN

SERGIO GOMES VELLOSO ‘ _ ‘
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SERVITC PUBLICO FEDERAL -

Processo, no 10820-000652/90-38
Acordao {ne 201-67.084

A autoridade julgadora de primegiro grau confirmou in-

tegralmente a exigénecia inicial, ao fundamento de que foi co-

brada do| consorciado, conforme consta do documento de fls. 2,8

e9, uma ‘Ttama de alienacio de cota”, nfo prevista na legisla-

¢Ro. ! E

Ainda inconformada, a empresa recorre a este Colegia-

do, fls. &/17, insistindo em que é Portaria 330/871prevé a o

branga daﬁwdespeﬁag.combrovadamente_realizadaa Com Ho registro
de seus contratos de garantia, incluaiyé.nog casos de cessfo.
Diz entio qﬁe o Ffscal mencionou o cessiondrio e nﬁolo cedente,
e que a autbridade Julgadora desconsiderou o fato deique‘a ime
portﬁncja'emkqugéfﬁo, correspondente as despesas de lregiﬁfro,
foi 1ancaﬁa\ém‘%aQur do grupo, conforme demonstrado na impugna-
¢80 e acéitonﬁa informagio fiscal.
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VOTO DA RELATORA, CONSELHEIRA SELMA SANTOS SALOMEO WOLSZCZAK

1

|

Entendo que a razfo assiste & Recorrente.
Com efeito, nHo é possivel a imposicio de multa. . em
razio somente da nominagio errada constante do recibo. Se o pa- 1
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géncia apontada no Auto de Infracfo, que, obviamente, louvou-se
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apenas nos dizeres contidos no recibo, e que aludiam a uma “ta-
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