MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

TERCEIRA TURMA

Processo n° : 10820.000794/98-80

Recurso n° . 303-122652

Matéria : LT.R. -~ LANCAMENTO - NULIDADE

Recorrente : FAZENDA NACIONAL

Recorrida “TERCEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Interessado(a) : TIO MUNICO AGROPASTORIL LTDA

Sessdo de : 04 DE NOVEMBRO DE 2003

Acordao n° : CSRF/03-03.876

PROCESSUAL. LANCAMENTO. ViCIO FORMAL. NULIDADE.

E nula a Notificagdo de Langamento emitida sem o nome do
orgdo que a expediu, sem identificagdo do chefe desse 6rgdo ou
outro servidor autorizado e sem a indicagdo do seu respectivo
cargo e matricula, em flagrante descumprimento as disposigbes
do art. 11, 1V, do Decreto n° 70.235/72. Nulidade que se declara,
inclusive, de oficio (Ex.vi Ato Declaratério COSIT n°® 002, de
03/02/1999 e IN SRF n° 094, de 24/12/1997). Precedentes da
Terceira Turma e do Conselho Pleno, da Céamara Superior de

Recursos Fiscais.
Negado provimento ao Recurso Especial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Terceira Turma da Camara Superior
de Recursos Fiscais, por maioria de votos, em NEGAR provimento ac Recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os

Conselheiros Henrique Prado Megda e Joéo Holanda Costa.

ON PE?% RO IGUES

PRESIDENTE
/ //
N/ &
PAULOXOB CUCO ANTUNES

RELATOR

FORMALIZADO EM: ( 2 MAR 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES; MOACYR ELOY DE MEDEIROS; MARCIA REGINA
MACHADO MELARE e NILTON LUIZ BARTOLI.




Processo n° 1 10820.000794/98-80

Acbrdao n° : CSRF/03-03.876
Recurso n° : 303-122652
Recorrente : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Recorre a Procuradoria da Fazenda Nacional a esta Camara Superior de
Recursos Fiscais, pleiteando a reforma do Acérddo n° 303-29.824, proferido em
sessdo do dia 21/03/2002, pela C. Primeira Camara do E. Terceiro Conselho de

Contribuintes, cuja Ementa, ora transcrita, retrata, em sintese, a decisdo adotada,

“verbis”

“RECURSO VOLUNTARIO.

ITR. NULIDADE. FORMALIDADE ESSENCIAL.

E nula a Notificacdo de Langamento que ndo preencha
os requisitos de formalidade. Notificagdo que né&o
produza efeitos, descabida apreciacdo do mérito.
RECURSO VOLUNTARIO ANULADO.”

Em seu Recurso tempestivo a D. Procuradoria pretende a reforma do
citado “decisum’, trazendo como paradigma copia do Acodrddo n°® 302-34.831,
prolatado em Q7 de junho de 2001, pela C. Segunda Camara, do mesmo Conselho,

que se colocou em posicdo completamente contraria.

A Interessada, cientificada do Recurso Especial em comento, ofereceu

contra-razdes, pleiteando a manutencgéo do Ac6rdédo atacado.

Posteriormente, em data de 23/04/2003, com o processo ja nesta Camara
Superior, foram acostados aos autos os documentos de fls. 142/147, dentre os quais
destaca-se o Acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal — 3% Regido, nos
autos do processo n° 2000.61.07.003674-4 MAS 218099, tendo como apelante a

Unido Federal (Fazenda Nacional) e como apelada a contribuinte (interessada) no

presente litigio — TIO MUNICO AGROPASTORIL LTDA. ] )
b

¥
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Tal Sentenca indica que foi dado provimento a apelacdo e a remessa
oficial promovida pelo Juizo Federal da 22 Vara de Aragatuba —~ SP, reconhecendo
que é necessario o deposito obrigatério de 30% (trinta por cento) do valor do débito
exigido, como garantia de instancia, condi¢do necessaria ao seguimento do Recurso

Voluntario previsto no Decreto n°. 70.235/72.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES, Relator:

Preliminarmente, com relacdo a Sentenca proferida pelo E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido antes mencionada, que reconhece a necessidade de
garantia de instancia para seguimento do Recurso do Contribuinte, de acordo com o
determinado pelo Decreto n° 70.235/72 e suas posteriores alteragoes, é fora de
davida que tal Sentenca perdeu, por completo, o seu objeto no presente caso, nao

podendo mais surtir os efeitos pretendidos.

De fato, o Recurso Voluntario do Contribuinte ja teve o devido

seguimento, sendo recepcionado e apreciado pela C. Camara recorrida.

O Recurso aqui em exame & da Fazenda Nacional, o qual ndo esta
atingido pela exigéncia determinada na norma legal mencionada e,

conseqlentemente, no sofre os efeitos da referida Sentenca judicial.

Dito isso, passo ao exame do Recurso Especial de que se trata, o qual é

tempestivo, reunindo os demais pressupostos de admissibilidade, merecendo ser

conhecido.

O langamento do crédito tributario que aqui se discute, do exercicio de
1996, constituido pela Notificacdo de Langamento de fls. 17, estd inquinado pela
nulidade, uma vez que a referida Notificag@o foi emitida por processo eletronico, ndo
contendo a indicacgédo do cargo ou fungdo, nome e numero de matricula do chefe do

6rgao expedidor, ou de outro servidor autorizado a emitir tal documento.

Com efeito, o Decreto n°® 70.237/72, dispde:

W
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‘Art. 11. A noftificaggdo de langamento sera
expedida pelo 6rgdo que administra o tributo e contera
obrigatoriamente:

IV - a assinatura do chefe do 6rgdo expedidor ou
de outro servidor autorizado e a indicagdo de seu cargo ou
fungéo e o numero de matricula.”

E inquestionavel que o lancamento tributario cuja notificacdo que o
constituiu ndo guarde observancia ao disposto no mencionado art. 11, inciso IV, do
Decreto n° 70.235/72 é nulo de pleno direito, devendo assim ser declarado, inclusive

de oficio, pela autoridade competente ou pelo julgador administrativo, conforme o

€aso.

Esse é o entendimenio ja ratificado por este Colegiado, através de
copiosa jurisprudéncia, podendo-se citar, apenas como exemplo, 0s Acorddos n°s.
CSRF/03.150, 03.151, 03.153, 03.154, 03.156, 03.158, 03.172, 03.176, 03.182,

dentre muitos outros.

Igualmente decidiu o PLENO desta Camara Superior de Recursos Fiscais,
em sessédo inédita realizada no dia 11/12/2001 quando, em julgamento do Recurso

RD/102-0.804 (PLENO), proferiu o Acorddo n° CSRF/PLENO-00.002, assim

ementado:

“IRPF NOTIFICAQAO DE LAN(;AMENTO -------- AUSENCIA
DE REQUISITOS - NULIDADE -~ VICIO FORMAL - A
auséncia de formalidade intrinseca determina a nulidade do

ato.
Lancamento anulado por vicio formal.”

Para finalizar, também é certo que tal entendimento se coaduna com as
determinagdes da propria Administragdo, como se depreende do Ato Declaratério
COSIT n° 002, de 03/02/1999 e da IN SRF n° 094, de 24/12/1997.
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Por tais razdes e considerando que a Notificacdo de Langamento do ITR
apresentada nestes autos ndo preenche os requisitos legais, especificamente
aqueles estabelecidos no art. 11, inciso IV, do Decreto n° 70.235/72, ndo merecendo

reparos o Acordao recorrido, voto no sentido de negar provimento ao Recurso

Especial aqui em exame.

Sala das Sessdes-DF, em 04 de novembro de 2003.

PAULO ROBE]
RELATOR
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