MINISTERIO DA FAZEMDA
FRIMEIRD CONSELHD DE CONMTRIBUINMTES

PROCESS0 NO. 10820/000.855/93-468

SesnsNo e 22 defavereirde 1995 ACORDAD HNo. 104-12. 158
Recurso no: 86.438 - IKFF -~ EX.z DE 1993
Recorrente: SILVID GALVES

Recorrida: DRF EM ARACATURA- SF

IRPF -~ FALTA DE ESCLARECIMENTOS -~ FEMNALIDADE -~ A
multa prevista no art. 6452, 1 do RIR/BO, c/¢ &
do art. 9 do Decreto-lei no. 2.303, de 1986, n¥o
s@ aplica & hipdtese de o contribuinte deixar de
prestar  informaclfieos no prazo marcado, $e& a repag-
tigHo o intima na condigi¥o de suieito passivo, com
vistas a dar inicio a aglo fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes auwtos de recurso
interposto por SILVIO GALVES.

Acordam s membros da Guarta Camara do Frimeiro Conselho de
Contribwintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ag recurso,
nos termos do relatdrie e voto que passam & integrar o presente julga-
do.

\
Sala das Sessfes (DF), em 22 defgvereiraie 199%.

s [,

LEILA MARIA SCHERRER LELITAG - PRESIDEMTE E RELATORA
: A ln [ hP \
VISTO EM ? -~ PROCURADOR DA FAZENDA
SESER0 DE: ) ’ FE‘%RM‘EII‘%IO MANTUANO DE PAIVA MACTOMAL
4 J

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAQ HOUVE

Farticiparam, ainda, do presente jdulgamento 0% seguintes
Conselheiros: Nelson Mallmann, Evandro Fedro Pinto, Miguel Rendy, Sér-
gio Murilo Marello (Suplente Convocado) e Remis Almeida Estol. Ausen-
te, justificadamente, o conselheiro Carlos Walberto Chaves Rosas.




o
il

MINISTERIO DA FAZEMDA
FRIMEIRD CONSELHO DE COMTRIRUINTES

FROCESS0D NO. 108Z20/000.8485%/793-468
RECURSO HMo: 86.638
ACORDATD Moz 104-12.158

RECORRENTE: SILVIO GALVES

SILVEQD GALVES, contribuinte juwrisdicionado & DRF em Aragatu-
ba -~ 8k, recorre a oste Conselho pleiteando a reforma da decis&o  de

primeiro graw.

Contra a pessoa Tisica acima qualificada fol lavrado o Aavto
de Infragiio de fls. Oly exigindo-se o recolhimento do crédito tributd-
rio no valor equivalente a &650,34 UFIR, relalivo & multa prevista no
art. &%2, 1 , do RIR/80, combinado com o art. 9 do Decreto-lei no.

2.303, de 19846, e legislag¥o posterior.

0 langamento decorreun do ndo atendimento pelo contribuinte,

em tempo habil, & intimag¥o de fls. 03 @ reintimagdo de fle O5.

Dentro do prazo, o interessado apresenta a impugnag®c de

fle. 09, alegando, em sintese. gques

—  considerava-se isento de apresentagpdo de declarag¥es, por ndo
atingir os limites de renda estabelecidos para o cumprimento de tal

obrigag¥o junto ao fiscog
- enfrentou dificuldades financeiras pelo insucesso na explorago
cee atividades agricolas, sofrendo perda total dos bens e nada tendo a

decliarar, como pessoa fisiceas

- & exigencia poderd implicar em sua total falBncia, uma vez que

torna impossivel qualquer possibilidade de regularizag¥os

- @ finalmente, solicita o cancelamento da multa imposta. z
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L

A fiscalizaco manifesta-se no sentido da manuteng¥o do lan-—

camento (fls. 1&).

Ma DLDecis¥o constante a fls. L3715, a avtoridade de primeiro
gran mantém o langamento, baseando sua convicg¥o nos seguintes argu—
mentos que passo a ler em sessdo aos ilustres conselheireos (lido na

integra), estando referida decisdo assaim ementadaz

“As pessoas ow empresas gque deixatrem de fornecer,
nos prazos marcados, anformagtes ow documentos & fig-
calizag®o no exercicio pleno de seuw dever, suwielitar—
se—~A0 A penalidade prevista no art. 733, 11 do RIR/780."

Ciente em 03/701/94, o recorrente interpbs o recursc voluntd-

rioc de fls. 19722, protocolizado em 31/701/94.

Como raziies de seu recurso, alega o recorrente em sua defesa

ns seguintes argumentos que leio em sess®o (lido na Integra). g{

E o relatdrio.
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Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LETTAQ

0 recurse & tempestivo e assente em led. Dele, portanto, co-

nhego.

Como  se ve do relato, o contribuinte foir intimado a pagar a
milta em valor equivalente a 650,34 Uik, por ndo ter apresentado. no
tempe marcado, os elementos seolicitados na Intamagpdo e de fls. w3 @
fleintimagdo de fis. 0%, os gquars referem-se A sua condigio de suierto

pagsivo direto.

A exigotncia TFoi capirtulada no art. 652, 1 do RIRAB0 o/t o

atrt. ? do Decreto-ler no. 2.3035, de 1984, gue dispBem:

ART . 452 & ) do RIR/80

"Henhuma pessoa Flsica ou djuwridica, contribuinte ou nao
poderd  eximir-se de fornecer, nNos prazos marcados, a%
informaefes ou esclarecimentos solicitados pelas  re-
partigfies da Secretaria da Kecelta Federal (Decreto-iel
no. S844/43, art. 23, Lei no. 59.172/66, art. 197 e De-~
creto-leid no. LJ2L8779,  art. 2 ).

e as exigtncias ndo forem atendidas, a avtoridade fis-
cal  competente cientificard desde logo o infrator da
malta que lhe foi imposta, fixando novo prazo para @
cumprimento da exigéncia.”

AT . 7 _do DECRETO-LET MO. 2.5005/784

"rng entidades, pessoas & empresas mencilionadas no artigo
2 do becreto-led no. 1718, de 27 de novenbro de 1979,
gque  deixarem de fornecer, NOos pPrazos mardados, as  in-
formag®Bes ou esclarecimentos solicatados pelas  repar—
tig@es da Secretaria da Receilta tedoeral serd aplicada
mulia de Gz 10,000,000 (dez mil  cruzados) a Cz%
50,000,000 (cainguenta mil cruzadosl, gsem preiulzo de ou-
tras sangfes gque coubeaream.

0 artigo 2 do Decreto-lelr no. L.718, de 197Y, por seu tur—

ro., estabeleca, a0 werbis: i
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"Continuam obrigados a auxiliar a fiscalizagdo dos tri-—
butos «ob a adminietragdo do Minastdério da azenda, ow,
quando solicitados, & prestar informae@es, os estabele—
cimentos  bancarlios., nclusive as Caixas koconttmicas,. os
Tabelifles & Oficiais de Registro. o Instituto Nacional
de Fropriedade lndustrial, as Juntas Comerciais ou  as
Repartigies e as auwtoridades que as substitulrem, as
Balsas de Valores ¢ as empresas corretoras, as Caixas

cle assistBncra, as Assoclagiies e Urganizagles Sindi-
CALE, as  companhias de seguro e demars entidades,

PRIESOAE OU @Npresas gue possam, por gqualdguer forma, es-—
clarecer siltuaglies de interesse para a mesma fFiecaliza-
;:;ﬁ-‘o - "

Fela simples leitura dos dispositivos supratranscritos., verl,
fica-se, de pronto, a inaplicabilidade da multa previata no art. ¢ do
Decreto-led n. 2.303 ao caso em litigio, peis além do intimado n#o in-
taegrar o rol das pessoas elencadas no art. @ do D no. 1.718, 3o for
solicitado & prestar qualguer informag®o de interesse da fascalizag¥o
nes moldes a que se refere aludido dispositivo. Foi simlesmente intimg
day  na condigio de swieito passivo, pela fiscalizagdo a apresaentar a
dectaragdo de rendimentos ou prestar esclarecimentos pelos quairs ndoe

apresentoun a declaracfo.

E  ancontroverso gue todas as pesseoas Tlelcas ouw juridicas,
contribuintes ou n¥o, t&m o dever de prestar esclarecimentos e Lnfor-—
mages & administrag¥o tributdria, gquando solicitadas. Contudo, ¢ tam-—
bém indiscutivel gue o drgdo fiscalizador desve cdistinguir, de forma

nitida, o objetivo & a natureza das inTormagdes que pretende.

Alids, « propria legilstlag¥o Ffiscal, consolidada no Kegula—
mento do Imposio de Renda, aprovado pelo Decreto no. 85.4%0, de 1980 -
RIR/B0O, define, expressa e cristalinamente, as pessoas, as situagles.,
o praros ¢ s penalidades pertinentes ao dever de informar, farendo—-o
em Titulos e Capltulos proprios, permitindo ao sew wntérprete perfeita

obssrviancira de seus dispositivos.

Mo presente caso, enlretanto, nko ocorred tal adequag¥o. eis
gue & auntoridade frscal intimouw o contribuintes a prestar as  informa-—
¢Ues que especificou, na qualidade de sweito passivo, acrescentando

gue emn caso de no alendimento, o contribuinte estaria swielto a PEr -

lidades prevista no Do no. 2.303786. f{
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Mo caso, a falta de atendimento da mesma, no prazo marcado,
implicaria numa anica consequédncia, ou sejia, marca a inlcio do proce—
dimento fiscal e conseguente langamento de oficio previsto no art.
476, 1T /¢ 0 art. 678, 11 do RIRA80, suieito &s penalidades estabeleo—
Cidas nos inc. I a ITII do art. 728 do mesmo Regulamento e, sendo o ca-

G0, com o agravamento preceituado em seu 1 .

A awtoridade fiscal, contudo, optou por aplicar a penalidade
prevista no art. 9 do DL no. 2.305/86 o/c art. 652, 1 do  RIRABO,
que, & meu ver, nXo guardam qualquer vincuwlago com o obieto dos au-

gAnl-u

0 gue alli se cogita @ da penalidade aplicdvel as fontes pa-
gadoras e demais orgdos auxiliares da administras®o do imposto, na hi-
pHtese de ndo prestarem, no prazo marcado, informagtes de interesse da
figscalizacqo, em relag®o a terceiros, guando solicitados. kE as pes-
sas, entidades e enpresas que a lel atribul tal dever oncontram-se
enumeradas, de forma exaustiva, no art. 2 da Decreto-lel no.

LaZL8/79, matriz legal do precitado art. &52 do RIR/80.

Megtas circuntancias, ¢ tendo em vista gue os fatos ndo  se
adeguan & hipdtese de apenag¥o do dispositiveo fundamentador da exigén-—
Ciay volo no sentido de se dar provimento ao recurso, sem prejuwizo de
gque novoe crédito tributdrio venha a ger constituldoe pelas autoridades

competentes, em estreila observé@ncia & legislag¥o de regéncia.

Brasilia - DF, 22 de fevereirale 1994
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LEILA MaRIA SCHERRER LEITHO -~ KELATORA
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