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INICIO DE FISCALIZACAO - CARACTERIZAGAO - A intimagdio ao
contribuinte para prestar esclarecimentos ou apresentar documentos
caracteriza o inicio do procedimento fiscal, dispensando a lavratura de
termo de inicio de fiscalizag&o.

ATIVIDADE RURAL - ARBITRAMENTO - Na apuragdo do resultado da
atividade rural deve ser tributado o menor valor obtido na comparagao entre
aquele decorrente das dedug¢des permitidas e o arbitramento de vinte por
cento da receita.

Preliminar rejeitada.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SALMA REZEK DE MELLO NUNES.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar e, no mérito, por maioria

de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da exigéncia a taxa SELIC, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os

Conselheiros Nelson Mallmapn, Elizabeto Carreiro Vardo e Leila Maria Scherrer Leitdo que

negavam provimento.\zj“

LEILAt MARIEA SCHQEERER LEITAO

PRESIDENTE
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JOAD LUIS D UZA PEREIRA
RELATOR

FORMALIZADO EM: 23 FEV 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros, MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGCALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO, e
REMIS ALMEIDA ESTOL. g



~ A MINISTERIO DA FAZENDA
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Processon®. : 10820.000906/97-21

Acdrdao n°. : 104-17.579

Recurso n°. : 122.055

Recorrente : SALMA REZEK DE MELLO NUNES

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario contra decisdo de primeiro grau que manteve
parcialmente a exigéncia do IRPF e encargos legais, exceto da multa por atraso na entrega
da declaracdo, em razdo da omissdo de rendimentos provenientes da atividade rural,
conforme auto de infragéo de fls. 01/06.

As fls. 80/75, o sujeito passivo apresenta sua impugnagdo sustentando, em
apertada sintese, que: (a) o processo deve ser suspenso, tendo em vista a correlagdo com
0 processo n° 10820.001.303/93-77; (b) o procedimento fiscal & nulo, porque néo foi
lavrado o termo de inicio de fiscalizagéo; (c) a declaragéo retificadora apresentada por seu
cdnjuge teve por objeto incluir elevadas despesas relativas aos iméveis rurais conforme
autorizado pela legislagéo; (d) o laudo técnico deve ser aceito; (e) a Lei n°® 8.023/90 nado
restringiu o valor da dedugdo de benfeitorias aquelas implantadas pelo proprio declarante e
consignadas em sua declarag&o de rendimentos; (f) a lei prevé que o limite maximo de
composigdo da base de calculo de imposto da atividade rural é de vinte por cento sobre a
receita bruta; (g) deve ser excluido do langamento o valor da multa por atraso na entrega da

declaracéo.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto-SP,

manteve parcialmente a exigéncia atraveés de decis&o assim ementadi_G)P
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ATIVIDADE RURAL. DESPESAS. RETIFICACAO.

Mantém-se o crédito tributario sobre a glosa de prejuizos de exercicios
anteriores, obtidos a partir de retificagdo de despesas inicialmente
infformadas, em vista de que as declaracbes sdo, até prova em contrario,
consideradas verdadeiras, exigindo, para sua retificagdo, que se comprove
o erro cometido.

CREDITO TRIBUTARIO - ATIVIDADE RURAL - RESULTADO -
ARBITRAMENTO.

Na apuragdo da atividade rural, tributa-se o menor valor obtido entre o
resultado obtido apds as dedugdes permitidas e o arbitramento de vinte por
cento da receita bruta.

DECLARAGAO DE AJUSTE ANUAL - ENTREGA EXTEMPORANEA -
MULTA POR ATRASO.

Cancela-se o langamento da multa por atraso na entrega de declaragdo, na
hipotese de, concomitantemente, ocorrer langamento de multa de oficio,
tendo idéntica base de calculo.

Irresignado, o sujeito passivo apresenta recurso voluntério (fls. 132/153) a

este Colegiado ratificando os termos da impugnacéo, requerendo, ainda, a exclusdo dos

encargos da Taxa SELIC e a produgio de prova pericial.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA, Relator

Conhego do recurso, vez que é tempestivo e com o atendimento de seus

pressupostos de admissibilidade.

A preliminar de nulidade do langamento por falta da lavratura de termo de
inicio de fiscalizagdo nao deve prosperar. Ha farta comprovagdo nos autos do inicio da
fiscalizag@o, sobretudo a intimacgdo dirigida & recorrente com o intuito de comprovar a
importancia langada como prejuizo na atividade rural relativa ao exercicio anterior -
devidamente respondida, caracterizando a ciéncia da recorrente quanto ao inicio do

procedimento fiscal.

No mérito, ndo se pode negar gue o resultado do julgamento no processo n°®
10820.001303/93-77 afeta diretamente o resultado deste julgamento. Trata-se de processo
administrativo instaurado pelo cdnjuge da recorrente pleiteando a retificacio de sua
declarag¢do de rendimentos no que se refere aos valores langados como despesa no Anexo
da Atividade Rural. Indeferido o pedido, a consequéncia natural ]Je a exigéncia do crédito

tributario correspondente.

Por outro lado, conforme alegou a recorrente e assim decidiu a autoridade
julgadora de primeira instancia, a Lei n® 8.023/90 expressamente prevé que, a opgdo do
contribuinte, pode ser levado em consideragdo o menor resultado obtido na comparagéo
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entre aquele decorrente das dedugdes permitidas e o arbitramento de vinte por cento da
receita. Deste forma deve é que deveria Ter procedido a autoridade langadora, efetuando o
langamento pelo menor dos valores. Ao contrario, o agente fiscal ndo efetuou o
arbitramento de vinte por cento da receita e, como dito, ndo levou este valor em

comparagio aquele obtido na apuragao do resultado da atividade rural.

Como se vé, o langamento, neste particular, estd equivocado, porgue

subtraiu da recorrente a faculdade prevista no art. 5° da Lei n® 8.023/90.

Por fim cabe analisar a aplicagido da Taxa SELIC como juros de mora

A respeito, temos deciséo recente emanada do Superior Tribunal de Justica
ao apreciar o Recurso Especial n® 215881 — Parana, tendo como relator o Ministro

Franciulli Netto,

Naquele decisorio, entenderam os doutos Ministros daquela Segunda
Turma do STJ, por unanimidade, acolher a argilicdo de inconstitucionalidade do § 4° do
artigo 39 da Lei n°® 9.250 de 26 de dezembro de 1995, por entenderem que a Taxa Selic ndo
foi criada por lei para fins tributaveis.

Entenderam também os ilustrados julgadores que, a Taxa Selic
indevidamente aplicada como sucedaneo dos juros moratorios, quando na realidade possui

natureza de juros remuneratérios, sem prejuizo de sua conotagio de corre¢&o monetéria.

O Ministro Franciulli Netto, relator do recurso no STJ, fez a arguigdo de

inconstitucionalidade em relagéo ao § 4° do artigo 39 da Lei 9.250, que definiu a utilizagdo

da Selic, por entender que ao estabelecer a aplicag@o dessa taxa, aquele dispositivo fere o M
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artigo 150, inciso |, da Constituicdo Federal, que veda a Unido, Estados, Distrito Federal e

Municipios exigir ou aumentar tributos sem que a lei o estabelega.

Ressaltou ainda o ministro relator, em seu voto, que "a lei ndo prevé o que
seja a Taxa Selic”. Para ele, a questdo central da aplicagdo desse mecanismo de corregéo
de tributos em atraso “ndo se esteia propriamente nessa auséncia de definicdo legal da

Taxa Selic, mas, isso sim, na falta de criagdo por lei da taxa Selic para fins tributarios”.

Argumenta ainda o douto Ministro Relator que, “na realidade, a Taxa Selic
foi criada para apurar rendimentos de titulos federais. Ela tem as mesmas caracteristicas da

TR, embora esta tenha sido criada por lei”.

Bem lembrou também o ilustre julgador “a lei nao prevé o que seja a Taxa
Selic. Definiu-a a Circular BACEN n° 2.900, de 24 de junho de 1999, ambas no artigo 2°, §

19, “in verbis:”

‘Define-se Taxa SELIC como a taxa média ajustada dos financiamentos
didrios apurados no Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia (SELIC)
para titulos federais”.

Muito embora a decis@o ainda n&o seja definitiva, ja que a matéria sera
submetida a Corte Especial do STJ que tem a palavra final nessa matéria, entende este
relator, deva ser aplicade aqui o entendimento esposado no Recurso Especial n® 216.881
daquela Corte de Justi¢a, mesmo porque, se de forma diferente, podera ser causado ao
contribuinte dano de dificil reparagdo, ou até mesmo irreparavel, na provavel hipdtese da

decisdo se tornar definitiva e adquirir eficacia, servindo de precedente para outros

questionamentos. P
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Por todo o exposto, rejeito a preliminar suscitada e, no merito, DOU
PROVIMENTO PARCIAL ao recurso para excluir da exigéncia a cobranga dos encargos
moratérios com base na Taxa SELIC.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de agosto de 2000
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