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MINISTERIO DA FAZENDA
MHP.

Sessdo de 18 fevereiro de 19 86 ACORDAD N.° 101-76.421

Recurso n® 89,966 - IRPJ - Exercicios de 1983, 1984 e 1985
Recorrente GRANDE HOTEI, ARACATUBA LTDA.
Recorrida. ~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SP.

OMISSAO DE RECEITAS -~ SALDO CREDOR DE
CAIXA -~ "Identificam-se como omissao de
receitas os valores levados a contabili-
dade como entradas de caixa, de valores'
correspondentes a cheques compensados e
sem destinag¢do explicada, cuja . exclusédo
da movimentacdo financeira, acarreta sal
do credor de caixa, cheques estes emiti-—
dos pela propria empresa, ressalvado ao
contribuinte .a prova da 1mprocedenc1ades
sa presungao, passivel de ser ilidida."

.Vistos; relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por GRANDE HOTEL ,ARACATUBA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primejra Cimara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi

nar e, no mérito, negar provimento ao recurso, hos tgrmos do relatd-

rio e voto que passam a integ%7r o presente julgad

- PRESIDENTE

TOR

VISTO EM AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA NA
s iy . )
sessio pe:¢ { fEV 1066 CTONAL

Participaram, ainda, do presente julgaménto, os seguintes Conselhei-

ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SER
RANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA

VQV'.




PINTO e RAUL PIMENTEL.
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RECURSONO9: 89,966
ACORDAON?: 101-76,421

RECORRENTE: GRANDE HOTEL ARACATUBA LTDA,

RELATORIO
GRANDE HOTEI ARACATUBA LTDA., pessoa juridica de di
reito privado estabelecida em Aracatuba -~ SP., foi alvo da agao
fiscal a que alude o Auto de Inifracdo de fls. 01, lavrado em 30 de
setembro de 1985, onde foram apuradas as seguintes irregularidades:

Exercicio de 1983 perlodoebase de 1982

QR e T G e, Gl e, R Y A

1ﬁ'0miss§owde'Receita'A'SaldO'Credor'de'paixa

A contribuinte registrou como entrada de
Caixa, varios cheques emitidos e desconta-~
dos pelo. sistema de compensacdo (Caixa -~ a
Bancos) . Conforme esclarecimentos da «con-
tribuinte jparte desses cheques nao se des-
tinaram ao Caixa da empresa (destlnagaonao
identificada) .

Saldo de Caixa em 31/12/82 ... 1,209,334

(=) Cheques de destlnagao nao S |
~identificada sesesrraceces 6,523,139 ~ (5.313,805).

Saldo Credor de Caixa QQOQCQ.Q.'QQ"Q!Q'ﬂ“"'....l..' 50313.805

DlSpOSlthOS legais 1nfr1ng1dos~ artigos
157, § 19; 172; 174, § 19; 180 e 387, II ,
do Regulamento do Imposto de Renda, aprova
do pelo Decreto n? 85,450/80 (RIR/80).

Exercicio de 1984, periodo-base de 1983

- . 2 o g . Y s

2=-Omissdo de Receita = Saldo Credor de Caixa

;dem Idem ao item 1.

DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 1600/75
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Saldo de Caixa em
31/12/83 ..... ......Cr$ 5.242.620

(=) Cheques de des
tinacdo nado identi
ficada em 1982.....Cr$ 6.523.139~

(-) Cheques de des
tinacao nao idernti
ficada em 1983 ....Cr$ 9.668,.750~

(+) Saldo credorde .
Caixa em 31/12/82..Cr$ 5. 313 805+ (5.635.464)

Saldo credor de CaiXa@.sesessressscnsasns cesoss Cr$ 5.635.464

Dispositivos legais infringidos :
idem.idem ao item 1.

e i Yot et . ) iy

3 e‘Omissaoede'Receita'e‘SaldO‘Creaor'de'Caixa

Idem idem ao item 1.

Saldo de Caixa em
" 31/12/84....000es..Cr$ 15.835.312

(~) Cheques de des
tinacao nao identi
ficada em 1982.....Cr$ 6.523.139~

() Cheques de des
tinacdo ndo identi
ficada em 1983.....Cr$ 9.668,750~

(=) Cheques de des
tinagdo ndo identi
ficada em 1984.....Cr$ 11.589.057-

{(+) Saldo credor de ,
Caixa em 31/12/82..Cr$ 5.313,805+

(4) Saldo credor de _
Caixa em 31/12/83..Cr$ 5.635.464+ (996.365)

Saldo credor de CAiXa@..eesensessessssssseeseCr$ ' 996.365

Digpositivos legais 1nfrinqidos
idem idem ao item 1.,

C




-9

SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 10820-000.923/85-14
Acorddo n? 101-76.421

Intimada a recolher o crédito tributario equiva- .
lente a 1.430;74 ORTNS;; al compreendido imposto de'renda, juros
de mora e multa de 50% do 1ancamento-“ex—officio", a autuada in-
gressou com a tempestiva impugnacao de fls. ; na qual alega

em resumo que:

-~ nao praticou as infracdes que lhe foram imputa
das, © que vem tornar improcedente a exigéncia
contida no auto de infracdo;

~ a autuagdo foi feita por presumir o fisco de
gue os valores correspondentes aos cheques emi
tidos e devidamente contabilizados foram obje-

to de distribuicdo aos sdcios;

- a tributacgdo ppr.presuncdo ndo encontra amparo
na legislagdo.e nem na jurisprudéncia, : sendo
que asirregularidades tém que ser documentadas
e nao somente presumidas;

- 0s cheques arrolados pelo fisco foram emitidos
para empréstimos a clientes assiduos do Hotel,
como-& praxe no ramo, os gquais sdo restituidos
juntamente com as despesas de esfadia;

- inexistindo qualquer infragdo a legislacdo fis
cal, o auto de infracdo ndo pode prosperar, me
recendo o devido arquivamento,

Apds a informacdo fiscal de fls. 42 que opinou
pela manutengdo integral da“exiééncia por estarem as alegacoes
da-impugnante'desprovidas de quaisquer elementos probatérioé ‘ ’
tratando-se de medida puramente protelatéria; permanecendo nao
identificada a destinagdo dos cheques emitidos, o que leva a prg‘
- sungdo de que os seus vélores foram distribuidos aos sdcios, veio
a deéiséo de 19 grau de fls. 44/48, indeferindo a impugna ao.
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Em suas razoes de decidir, fundamentou-se a auto-

ridade monocratica julgadora em que:

-~ consiste a exigéncia tributadria na exclusao, da
movimentacgao de caixa da empresa, de “'vaiores'
correspondentes a cheques por ela emitidos nos
periodos fiscalizados, contabilizados a débito
dessa conta, como se nela ingressados, porém ,
pagos pelo servico de compensacdo bancaria, re-
velando que seus valores nao ingressaram efeti-
vamente no caixa, e que a destinagao nao foi

identificada;

~ nao se constituindo em suprimentos de caixa, de
vidamente cbmprovados; tais valores teriam, co-
mo o foram; ser excluidos da movimentagdo dessa
conta; o que revelou a ocorréncia de saldo cre-
dor de caixa; conforme demonétradO/no Auto de

Infracdo de fls. 01 - verso;

~ as alegagoes apresentadas pela impugnante M”néo
- se respaldam em.qualquer elemento de prova, ca-
paz de elidir a presungao juris tantum de que

tais valores constituiram omissao de receitas ,
caracterizadas pelo saldo credor de caixa, con-
forme legislacfo especifica e mansa jurisprudén

cia administrativa ja existente sobre o assuntog

« 0 fato de a escrituragdo indicar saldo .credor
de caixa ou a manutengéo, no passivo, de obriga
¢bes ja pagas autoriza a presuncdo de omissao
né registro de receita, ressalvada ao .contri-—
buinte a prova da improcedéncia da presuncao (ar
tigo 12, § 29 do Dec.-lei n® 1.598/77); . .nesse
sentido o Acérddoc n® 103-04.047/81 do 192 C. Con

tribuintes.

- a matéria em pauta ja foi sobejamentevapreciadaéﬂ
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pelo Egrégio Conselho de Contribuintes em
inGmeros outros Acordaos, os quais consti
tuem vasta juriSprudéﬂcia administrativa,
quanto & legalidade da tributacdo de valo
res a titulo de receitas operacionais omi
tidas pela pessoa juridica, quando carac-
terizados ou decorrentes de saldo credor

de caixa.

Ao postular a reforma da aludida decisao ,
arglli a interessada preliminarmente a imprestabilidade do Auto de
Infracdo, por falta de amparo legal, por isso que, nao infringiu
a legiélagéo especifica apontada no mesmo, sendo o . arbitramento
feito dessé forma, condenado pela jurisprudéncia, O autor do pro-
cedimento ndo provou a irregularidade imputéda no Auto, por nao
ter condigéés de fazé-=lo, sendo que a recorrente sempre foi cum—

pridora de suas obrigacgoes fiscais.

Quanto ao mérito, alega que ha muitos anos
explora o ramo de hotelaria, em Aracatuba, onde mantém uma, cliente
la guase permanente, por tratar-se de hotel para uso de ; pessoas
da classe média} notadamente para a classe de representante comer
cial. Aduz que a presuncao fiscal repousa no fato de que os che-
ques emitidos destinavam;se a pagamentos de despesas nao contabi-
lizadas; causando dessa forma, aumento na conta Caixa, caracteri-
zado como omissdo de receita. Apds dizer que tudo isso foi feito

na base de presuncgdo, informa que: verbis:

"E normal em hotel, os clientes solicita-
rem para O seu proprietdrio ou responsa—
vel, que facam empréstimos de pequenas im
portancias, pois, vém para tratar de nego
cios ou no caso de representante . .comer- .
cial, fazer a prag¢a onde hospeda-se, pa-
ra suprir pequenas despesas, tais como :
taxi, refeic¢des, lanches e outras. Para
esse fim o hoteleiro nunca dispoe de nume
rario em cofre, quando entao lahga mao do
taldo de cheques, dando ao seu cliente a
importancia solicitada, Quando o hospede
deixa © hotel, ele paga as diarias ... bem
como o numerdrio que hayia solicitado a

titulo de empréstimo.”
FZZ?/
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A seqguir passa a tecer consideracOes sobre
o procedimento fiscal, taxando-o de arbitrario, por . . ausentes'
quaisquer irregularidades nos livros contabeis e fiscais, bem co
mo nos documentos apresentados, argumentando que ninguém pode ser
compelido a pagar tributo ou multa, sem que seja devedor. Ora ,
se a recorrente nao praticou ato contrdrio aos principios funda-
mentais de nossa legislacdo tributdria, ndo poderd sofrer coacio
por parte do agente fiscal, por ter ele langado mao de um proce-
dimento complementar arbitrario e injusto

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:
Dispoe o art. 180 do RIR/80 :que:

"0 fato de a escrituracdc . indicar
saldo credor de caixa ou a manutencao, no
pasgivo, de obrigacles ja, pagas, autoriza a
presuncao de omissdo no registro de receita,
ressalvada ao contribuinte a prova da impro-
cedéncia da presuncdo (Dec.-lei n® 1.598/77,
art. 12, § 29)."

A jurisprudencia administrativa firmou-se no senti-

do de que:

"A existéncia de saldo credor . de
caixa gera a presuncao "juris tantum" .de que
a pessoa juridica omitiu receita operacionall

Nesse sentido, dentre outros poderemos citar o Acor
ddo n? 103~04.047/81, da 32 Camara deste Colegiado.

Tratando-se.de uma presuncao "juris tantum", & pas-
sivel de ser ilidida, mediante apresentacdo de prova em contrario.

O saldo credor (ou estouro) de caixa prova que fo-
ram utilizados, no pagamento de despesas creditadas & caixa, re-
cursos financeiros nao escriturados. O pagamento de obrigacdes nao
registrado na contabilidade, feito quando a caixa nao tinha recug

sos suficientes para efetua-lo, equivale a saldo credor de caixa.

A solucao dada pelo art. 12, § 29 do Decreto-lei n¢
1.598/77, foi, nessas'hipéteses, autorizar a presuncao de omissao
no registro de receita, transferindo para o contribuinte onus da
prova de que; em regra, cabe a autoridade tributaria, Nesse passo,
encontrando na esérituracéo saldo dredor de caixa, ou verificando
gue a obrigagao da pessoa-juridica foi paga antes da época regis-
trada na escrituragéo; a autoridade tributaria estd autorizada por
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lei a presumir a omissdo de receitas e lancar o contribuinte. Es
sa presunc¢do nd@o é absoluta, mas é excluida se o contribuinte pro

va sua improcedeéncia.

No: caso dos autos, consoante consta do Termo de
Verificacdo de fls. 04/09, a autuada adotava a pratica de regis-—
trar, como "entradas” ‘'em sua conta Caixa, todos os cheques emiti
dos e descontados em Bancos, contabilizando, no final de . cada
més, débitos a conta Caixa e créditos & conta Bancos, pelos che-—

ques emitidos no més, conforme os extratos.

Ao examinar a escrituracdo da recorrente, apurou
a fiscalizacao que varios cheques foram pagos pelo sistema de com.
pensacdo, o que significa que ndo foram sacados no Banco .. para

abastecer o Caixa.

Verificado esse fato, foi a empresa solicitada a
informar a destinacdo dos cheques, mediante indicacdo e comprova
cao de eventuais pagamentos a fornecedores, funciondrios ou depd

sitos em outros Bancos.

Ao atender o convite; apresentou a empresa os de-
monstrativos de fls. 10/21, no qual foi detectado que varios che
ques nao apresentam destinacdo identificada. Diante disso a fis-
calizaééo considerou os valofes desses cheques como omissdo de
receitaé; apb6s deduzir, no exercicio de 1984, periodowbasé de
1983} a importancia assim considerada no exercicio anterior; pro
cedendo da mesﬁa forma em relacao ao exercicio de 1985; periodo-
basge de 1984; deduz;ndo as quanfias assim consideradas nos angs—
base de 1982 e 1983,

O procedimento fiscal. encontra respaldo no - fato
de que n3do foi comprovada a entrada de tais valores no caixa da
empresa;.por corresponderem a cheques compensados ewxsem destina~
' ¢80 explicada, Dessa forma foram excluidos da movimentacg&o da
céixa,:o que resultou na apuracao de saldo credor previsfo na le
gislagcdao de regéncia como indicédor de omissdo de receitas opera

cionais /4

/;/
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Na esteira dessas consideragées, voto pela negati
va de provimento do recurso, apos rejeitar a preliminar argfiida,
por isso que, os dispositivos legais apontados como ipfringidos,
foram capitulados corretamente no Auto de Infracdo.

e
a»¢4a&7<ﬁxj .
FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - OR
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