22 CC-MF
FL

Ministério da Fazenda
Segundo Consetho de Contribuintes

Processon® : 10820.000995/00-28
Recurson® : 128.093

Recorrente : SQUICATO & SQUICATO LTDA.
Recorrida : DRJ em Ribeirio Preto - SP

wd DA FAZENDA - 20 CO

CONFERE,COM O ORIGINAL | RESOLUCAO Nt 204-00.104
sRasiA 29y |1 108 ¢
/b}emm

VISTO 3 ot

——

s, relatados e discutidos ,0s -presentes autos de recurso interposto por
SQUICATO & SQUICATO LTDA.

RESOLVEM o0s Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator.

Sala das SesséGes, em 19 de outubro de 2005.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Flavio de S4 Munhoz,

Nayra Bastos Manatta, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Sandra Barbon Lewis e Adriene Maria
de Miranda.
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Por bem descrever os fatos de que trata o processo, adoto o voto da decisdo

recorrida, que passo a transcrever.

A interessada solicitou restitui¢d@o de indébitos da Contribui¢do para o Programa de
Integracdo Social — PIS (fl. 1), nos periodos de apura¢do de abril de 1990 a outubro de
1995, cumulado com pedido de compensagdo de débitos (fl. 2). Instruem o pedido o
demonstrativo de fls. 47/50 e as guias de recolhimento de fls. 3/46.

2. A Delegacia da Receita Federal em Aragatuba, SP, por meio do despacho decisério
de fls. 221/223, emitido com base no Parecer Sasit n° 10820/483/2001, indeferiu a
solicitagdo da contribuinte considerando ter ocorrido a decadéncia do direito de
pleitear a restituicdo com relagdo aos pagamentos efetuados até 30/06/1995 e a
inexisténcia do direito creditério, com relagdo aos pagamentos posteriores a essa data,
por serem inferiores aos valores devidos.

3. Inconformada com o indeferimento de seu pedido, a interessada apresentou a
manifestacdo de inconformidade as fls. 226/254, na qual alegou, em suma:

® 0 prazo para se reaver 0 imposto pago a maior é de prescri¢do e ndo de decadéncia;

e 1no que concerne ao PIS, a tese da semestralidade acaba de receber guarida do
Egrégio Tribunal de Justica, por for¢ca do julgamento da primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica (STJ), proferido no dmbito do Recurso Especial n°240.938/RS
(1999/0110623-0),

® a compensagdo de tributo sujeito a langamento por homologac¢do, uma vez que o

pagamento é feito sem audiéncia prévia da autoridade administrativa, conduz a
conclusdo de que a compensag¢do requer iniciativa do contribuinte e independe de
prévia manifestacdo do Fisco, o qual, por sua vez, tem um prazo para eventual
lan¢amento ex officio por diferencas ndo pagas, conforme Lei n° 8.383, de 30 de
dezembro de 1991, art. 66, disciplinado também pelo Decreto n°2.138, de 29 de janeiro
de 1997,

e a compensagdo de indébitos fiscais com créditos tributdrios é um direito garantido
pela Constituigdo Federal (CF), fundamentado nos principios da cidadania, justiga,
isonomia, propriedade e moralidade e, portanto, a denegag¢do a esse direito afronta a
Constituigdo; '

e prescri¢do e decadéncia sdo institutos juridicos distintos no que diz respeito 4
obrigagdo tributdria principal, e estdo claramente colocados no CIN, arts. 173 e 174, o
primeiro cuida da extingdo do direito de langar o tributo e 0o segundo da extingdo do
direito de cobrd-lo;

e a decadéncia diz respeito apenas aos direitos potestativos enquanto a prescrigdo diz
respeito aos direitos a uma presta¢do, assim ndo se pode confundir a decadéncia com a
prescrigdo,

e a jurisprudéncia tem entendido que, nas agdes que versem sobre tributos lan¢ados por
homologagdo (CTN, art. 150), o prazo prescricional é dez anos, ou seja, cinco anos
para a Fazenda efetuar a homologagdo do langamento (§4° ) mais cinco anos da
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prescricio do direito do contribuinte para haver tributo  pago a maior e/ou
indevidamente (CTN, art. 168, I).

4. Requereu seja dado provimento a seu recurso, autorizando-a a efetuar a
restitui¢iio/compensacdo dos pagamentos efetuados indevidamente ou a maior a titulo
de PIS, pois ndo se aplica o Ato Declaratério SRF n° 96, de 26 de novembro de 1999,
por ndo ter forga de lei (é inconstitucional).

A DRJ em Ribeirfio Preto - SP, em julgamento datado de 02 de setembro de 2004,
indeferiu a solicitagfo, ratificando o entendimento ja esposado no despacho decisério de fls.
226/254. S

Irresignada, recorre a autuada a este Conselho reiterando todos os pontos de sua
defesa, convergentes no sentido de que ndo se operou nem prescrigdo nem decadéncia de seu
direito a restituigdo.

E o relatério. // ’
/ H
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VOTQ DO CONSELHEIRO-RELATOR
JULIO CESAR ALVES RAMOS

* Estando revestido de todas as formalidades legais, tomo conhecimento do recurso
interposto.

Verifica-se que a deciso recorrida menciona “No exame do demonstrativo de fls.
29 constata-se que os valores pagos, relativamente aos periodos de 06/95 em diante, foram
inferiores aos valores devidos”’. .

Por sua vez, a empresa pleiteia em seu recurso, com base na jurisprudéncia deste
Conselho que sejam as bases de célculo da contribui¢do apuradas sobre o faturamento do sexto
més anterior, sem corre¢do monetéria. Ocorre que, compulsando os autos observa-se que:

1. ha de fato recolhimentos a menor, mas também os hi a maior, mesmo no
periodo indicado na r. Deciséo; e

2. os valores constantes da planitha elaborada pela propria empresa, ndo foram
determinados levando em conta a semestralidade.

Assim sendo, diante dos fatos, com esteio no artigo 29 do Decreto n°® 70.235/72 ¢
em louvor ao principio da verdade material, somos pela transformagio do presente voto em
diligéncia, para que seja tomada a seguinte providéncia:

1. verificar se os créditos do contribuinte calculados considerando a base de
calculo como sendo o faturamento do sexto més anterior, sem corregio
monetaria, sdo suficientes para permitir as compensagBes pleiteadas,
elaborando demonstrativo dos célculos.

Dos resultados das averiguag3es, seja dado conhecimento ao sujeito passivo, para
que, em querendo, manifeste-se sobre o mesmo no prazo de 30 (trinta) dias.

Apés conclusdo da diligéncia, retornem os autos a esta Camara, para julgamento.
E como voto.

Sala das SessGes, em 19 de outubro de 2005.
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