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PROCESSO N 10820/001.183/85-15

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 16 de_outubro de 12.86..

Reacurso n.»
Recorrente

Recorrid

ACORDAO Nr_10307...652

47.867 -~ IRPF -~ EXS: DE 1981 A 1983
JOSE EDUARDO DE CARVALHO CAMARGO
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SP

I.R.P.F. -

a) Preliminares de nulidade e de impos
sibilidade juridica do lancamento. £ de
se rejeitar as prejudiciais argtiidas, con
forme razdes deduzidas no voto;

b) Decorréncia. Tratando-se de tribu
tagdo reflexa decorrente de levantamento
1evado a cabo na pessoca juridica com apu
ragao de omissdo de receita, e tendo pre
sente que o Colegiado considerou legiti=
ma e procedente, em parte, a tributagao
originaria ensejadora da tributag¢ao re-
flexa em questao (Ac. nos 103-07.551 e
103-07.552, ambos de 16/09/86), é de se
alterar a decisdo recorrida para ajusta-
-la ao decidido nos processos em que se
discutiu a tributagdo originaria.

Recurso a que se da provimento, em
parte, rejeitada as preliminares.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por JOSE EDUARDO DE CARVALHO CAMARGO.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro

exercicio de 1983.

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar as
preliminares argliidas e, no mérito, dar provimento, em parte, ao re-
curso, para excluir da tributagao a importancia de Cz$ 13.642,12, no



Sala das SessOes, em 16 de outubro de 1986

PRESIDENTE
RELATOR

VISTO EM OS2 NIcobEMos ¢. DE OLIVEIRA  PROCURADOR DA FA-

SESSXO DE NOV1985 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, 'do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO,, FRAN
CISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, RICHARD ULRICH KRETUZER e SEBASTIAC

RODRIGUES CABRAL. Ausente por motivo justificado o Conselheiro DI
CLER DE ASSUNCAO.
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RECURSO N9 47,867

" ACORDEAO N9 103-07,652

RECORRENTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO CAMARGO

RELATORIO
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JOSE EDUARDO DE CARVALHQO CAMARGO, CPF NP ...ccevees
006.592,588/20, domiciliado ém Aracatuba (SP), inconformado com a
decisdao prolatada pelo Sr, Délegado da Receita Federal em Aragatu
ba, de fls, 53/55, xecorre g este Tribunal Administrativo ampara-
do no art. 33 do Decreto n9 70,235, de 6/3/72, que regula o pro-
cesso administrativo fiscal, mediante o petitdrio de fls. 58/61,
para pleitear a reforma da aludida decisao da autoridade monocra-
tica,

2. Com efeito, o litigio fiscal reflexo em foco de-
corre de agao fiscal direta desenvolvida na pessoa juridica Madei
reira Primavera Indlistria e Comé@rcio Ltda., e da gqual o contri-
buinte José Eduardo de Carvalho Camargo faz parte, com 50%. (cin-
qlenta por cento) do seu capital social,semifguend}eferida agao
fiscal foran constatadas omissces de receitas nos exercicics de 1981 ~a 1983
(ancs-base de 1980 a 1982), precisamente, no exercicio social de 1980
no total de Cr$ 2,737,625 (Cx$ 820.445 representativo de passivo ficti
cio e Cr$ 1.917,180 rep;ésentada por suprimentos de "Caixa",sem com
provagao da origem dos recursos e da efetiva entrada na  empresa
do correspondente numerario); no exercicio social de 1982 no to-
tal de Cr$ 15,562,363 (Cr$ 4,152.363 representativo de passivo
fictfcio, cr$ 10,010,000 caracterizado como suprimento de "Caixa"
sem comproyagao da origem dos recursos e da efetiva entrada na
empresa 4o correspondente numerario e Cr$ 1.400.000 caracterizada

na aquisigdo e respecﬁivos paganentos de bens adquiridos da empre
" sa Aragatuba Diesel S.A. em 31/03/81, ocorréncia essa ausente dos
assentamentos da empresa); e no exercicio social de 1982 no total
de Cr$_44.062.858.(Cr$ 32,862,858 representativo de passivo ficti
cio e Cr$ 11,200,000 caracterizado como suprimentos de "Caixa"
sem camprovagdo da origem dos recursos e da efetiva entrada na em
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presa do correspondente numerario), Assim, tendo presente os ele
mentos arrolados e levando em conta que a participagdo do con~
tribuinte & de 50% (cingiienta por cento) no capital social, ao
contribuinte retrocitado foram atribufdos rendimentos amitidos
tipo cédula "F",nos valores de Cr$ 1,368.812, Cr$ 7.781,181 e
Cr$ 22,031.429 nos exercicios de 1981, 1982 e 1983 (anos-base de
1980 a 1982). De conseqliénclia, o supracitado contribuinte foi
autuado e notificado para pagar imposto de renda no montante de
Cr$ 14,248,278, sendo Cr$ 546,777, Cr$ 3,431.344 e Cr$ .vvvuese
10,270.157 nos exercicios de 1981, 1982 e 1983, respectivamente,
sendo que dita tributagdo fol com. base no art. 234, I, do RIR
baixado pelo Decreto n® 85,450, de 4/12/80, tudo acrescido dos
encargos legais cabiveis, inclusLVe‘ﬁulta de 50% (cinglienta por
cento) catalogada no art, 728, II, do retrocitado RIR/80, confor
me Auto de Infragdo de 1/2, datado de 28/11/85, Demonstrativo
de Apuragao de I. Renda/Pessoa Fisica de fls. 4 e Termo de Cons-
tatagao Fiscal (cOpila) de fls, 5/10, datado de 26/11/85, e no
qual estao arroladas todas ag irregularidades constatadas no de-
correr da agao fiscal desenvolvida na pessoa juridica.

3. Tempestivamente e estribado né art. 15 do «cita
do Decreto n® 70.235, de 6/3/72, o contribuinte Joseé Eduardo de
Carvalho Camargo, dentro do prazo prorrogado segundo . despacho
langado as fls, 12, verso, formulou a reclamagao de fls. 13/15,
para impugnar a exigencia tributaria, que lhe foli imputada atra-
vés do referido Auto de Infragao de fls. 1/2. De pronto, o autua
do suscita preliminar de nulidade que entende atingir o procedi-
nento fiscal em tela, porgquanto estd em causa.exigéncia fiscal
decorrente de levantamento levado a cabo contra a empresa Medei
reira Primavera Ind. e Comércio Ltda, e qua dito levantamento fol
contestado oportunamente pela supracitada pessoa juridica, ou se
ja, trata-se de situagdo iliquida, portanto, sem condigdes  de
gerar tributagao reflexa,.apandgio de situagdo consolidada, ten-
do presente o estatuido no art. 142, do C.T.N. (Lei n? 5.172, de
25/10/66), combinado cam o preceituado nos arts. 113, § 1o, e
114 do mesmo C.T.N., de vez que,na espécie,ndo existe ainda fato
gerador o que se verificard quandoc terminar a tramitagao do pro-
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cesso relacionado com a tributagao originaria, situagdo essa que
ainda nao se concretizou, No mérita, o contribuinte aduz que faz
suas as razdes de defesa declinadas pela pessoa juridica contra
o leyantamento sofrido a tLitulo de amissZo de recetta, e arrema
ta dizendo que,en face do que fol exposto,espera e requer o can-
celagento do langamento objeto do Auto de Infragdo de fls. 1/2.

4, Chamada a wanifestar-se sobre a impugnagao re-
trocitada, a fiscalizagac do tributo produziu a Informagao  Fis
cal de fls. 17 e a qual encerra conclusdo pela manutengao da tri
butagao reflexa em cauysa, tendo presente o principio da decorrég
cia e levando em conta que se manifestou também pela confirmagao
da tributagdo originaria, na forma da Informagao anexada por ¢
pla, de fls. 23/24,

5. A autoridade competente de la. Instancia apre-
ciando a impugnagao retrocitada, apds rejeitar a preliminar de
nulidade argiiida, negdu—lhe provimento, fEntretanto, em face da
situaga@o concreta espelhada nos autos, "ex-officio", determinou
a reformulagao das exigéncias tributarias pertinentes aos exercl
cios de 1981 e 1983, passando a primeira de Cr$ 546.777 para Cr$
596,680, e a segunda de Cr$ 10,270,157 para Cr$ 9.262.889,e como
conseqliéncia direta de alteragao dos quantitativos de rendimen-
tos dados por omitidos e vinculados a suprimentos de "Caixa" sem
coyprovagao da origem e da efetiva entrega ao Caixa da empresa
do correspondente numerdrio, valores esses que foram retificados
de Cr$ 958.590 e Cr$ 5,600,000 para Cr$ 1.069.485 e Cr$ ....0uun
3,768,608, respectivamente. Assim sendo, e havendo dita, alte-
ragao provocado agravamento da carga tributagao em relagao ao
exexcicio de 1981 (ano-base/80), a autoridade singular consignou
reabertura do prazo reclamatdrio quanto & parte agravada, conso-
ante decisorio de fls, 46/47, sendo de sublinhar que a decisao em -
Pestao foiexarada em conseqgiifricia do de&ddido nos processos (protocolos nes.
10820/001.180/85-19 e 10820/001.181/85-81, da DRF em Aragatuba-
-SP) . em que se discute a tributagao origindria motivadora da
tributagao reflexa em foco, sequndo decisdes anexadas por copia,
de fls. 26/33 e 34/41, conforme decisdrio de fls. 42/47.

75y
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6. Entao o contribuinte identificado, no prazo le-
gal, formalizou a reclamatdria de fls. 56/51, e através da qual
o interessado deixa patente que.estd ciente da razio.de ser do agra
vamento sofrido'da carga tributdria,e notocante ao mérito, .rea-
firma sua posigado contriria,exposta na reclamatbria inicial(fls.
13/15), inclusive confirma. que faz suas as razoes opostas pela
empresa Madeireira Indllstria e Comércio Ltda., em relagac d impu-
tagdo que lhe foi irrogada a titulo de omiss3o de receita. Na se
gliéncia, a autoridade "a.quo" exarou a decisido de fls. 53/55, e
que, em esséncia, confirma o contelido da decisdao anterior de
fls, 42/47, fixando o montante da exigéncia tributadria em Cz$...
13,290,91, sendo Cz$ 596,68 atinente ao exercicio de 1981 (ano-
-base/80), Cz$ 3,431,34 concernente ao exercicio de 1982 (ano-ba
se/8l) e Cz$ 9.262,89 referente ao exerclicio de 1383 . (ano-base/
/82), tudo acrescido dos enéargos legais cabiveis, inclusive mul
ta de 50% (cinglienta por cento) propria de langamento "ex-of-
ficio" e prevista no art. 728, II, do RIR/80.

7. A decisao acima é gque deu ensejo ‘ao recurso vo
luntario de fls. 58/61, interposto pelo contribuinte José Eduar-
do de Carvalho Camargo, para contesta-la e pleitear sua reforma.
De notar que o contribuinte tomou ciéncia da decisdo .. recorrida
em 5/8/86, segundo "AR" de fls, 57, e pega recursal foi concreti
zada em 19/9/86, conforme protocolo langado 3s fls. 58. OQutros-
sim, € de se consignar que o recorrente suscita preliminares de
nulidade que entende macular o procedimento fiscal e a decis3o
recorrida a teor de que inexista fatg gerador para pretensao fis
cal reflexa levantada, inclusive porque sequer a tributagao ori-
ginaria estd consolidada. Quanto ao mérito, o contribuinte repe-
te os argumentos deduzidos na reclamatdria. Finalmente, cabe di-
zer que a pe¢a recursal foi lida em Plenario, na integra, para
pleno conhecimento deo Colegiado.

E o relatdrio.
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Conselheiro LORGIQO RIBEIRO, Relator:

De logo, cabe assinalar que o recurso voluntario sob
exame, de fls. 58/61, & tempestivo na forma elucidada no relato-
rio.

B) Outrossim, cumpre referir que nesta fase recursal
estd em litfgio toda a tributagdo reflexa fixada na decisao de
fls, 42/47 e confirmada pela decisdo de fls. 53/55, e relaciocnada
com omissao de rendimentos tipo cBdula UFZ nos-exercicios de 1981,°1982° "..¢ -
1983 (anos-base de 1980 a 1982f e nas cifras de Cr$ 1.479.707, Cr$
7.781.181 e Cr$ 20.200.033 (sendo Cr$ 410.223, Cr$ 2.776.181 e Cr$
16.431.429 vinculados a omissao de receita representada por passi-
vo ficticio e por falta de escrituragdo de pagamentos.relacionados
com velculo adquirido e Cr$ 1,069,484, Cr$ 5,005,000 e Cxr$ .......
3.768.604 vinculados a omissao de receita representada por supri-
mentos de "Caixa"’;.

" C) Referentemente 3 prejudicial de nulidade do proce
dimento fiscal objeto do Auto de Infragao de fls. 1/2, a teor da
impossibilidade juridica do correspondente langamento, € de se re-
jeitar dita preliminar, tendo em vista gue o langamento em questao
tem pleno respaldo no art. 34, I, do RIR baixado pelo Decreto ne
85.450, de 4/12/80, Demais, o que & defeso 3 Uniao & executar o su
jeito passivo de obrigagdo tributaria reflexa antes da consolida-
g¢ao da obrigag¢do tributadria principal, motivadora da obrigagao tri
butdria reflexa, o n3o acontece no caso concreto. Por oportuno ca-
be lembrar que a autoridade tributaria poderia ser responsabiliza-
da se deixasse o langamento reflexo para depois da consolidagdo da
obrigagdo tributaria origindria em face do prazo fatal inscrito no
art. 173, do cb6digo Tribhutlrio Nacional (Lei n¢ 5.172,de 25/10/66) .

D) Quanto & preliminar de nulidade da decisdo recor-
rida a teor de ter acatado o entendimento perfilado pelo procedimen
to fiscal relativapente & distribuigdo automatica acs sbcios dos va

A, Zu
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lores correspondentes a omissao de receita, dita prejudicial tam-
bém deve ser rejéitéda, de vez que as condigdes ensejadoras de nu
lidade de.decisods 530" as capituladas no art. 59 do Decreto n? 70.235,
de 6/3/72, que regula o processo administrative fiscal. Demais,
a presuncdo de omissao de receita representada por suprimentos de
- "Caixa" est& expressamente prevista no art., 181 do RIR/80), poden
do ser ilidida, & 8bvio, mediante a infirmagao dos seus .pressu-
postos, precisamente, através.: da comprovagdo da origem dos recur
sos utilizados e da efetiva entrada no "Caixa" da empresa do cor-
respondente numerdrio com documentagao habil e iddnea,coincidente
em data e valor no tocante aos suprimentos questionados. Todavia,
sobre a situnagdo fdtica nada disse. De conseqfiéncia, impde-se mes
mo a rejeicdao da prejudicial de nulidade aventada em relagao 3 de
cisdo recorrida,

E) Com referdncia ao mdrito da tributag3o reflexa
litigada, o relator entende que a decis3ac recorrida merece .aper-
feicoamento, pelas razdes declinadas na seqtléncia,

F) Com efeito, como explicitado nos itens antério-
res, a tributagao reflexa em gquestdo resulta de levantamentos le-
vados a cabo na pessoa jurfdica Madeireira Primavera Industria. e
Comércio Ltda. em razac de agao fiscal direta desenvolvida e en-
volvendo os exercicios de 1981 a 1984, anos-base de 1982 a 1983,
levantamento esses deram surgimentos aos processos nes 10.820/
/001,180/85-19 ¢ 10,.820/001.181/85-81, sendo de sublinhar que a
empresa nao se conformando com as decisoes exaradas pela. autorida
de singular nos referidos processosg, interpos .. recursos perante
o 19 Conselho de Contribuintes, recursos esses protocolados sob
os nos. 20.597 e 90,598,

G) No tocante 3 tributagao reflexa decorrente de
omissao de receita relacionada com suprimentos de "Caixa" nos va-
lores de Cr$ 1.069,484, Cr$ 5.005.000 e Cr$ 3.768.604 nos exerci
cios de 1981 a 1983 (anos-base de 1980 a 1982), respectivanmente,
nessa parte, a decisao recorrida deve ser confirmada em obedi&n-
cia a0 principio da decorréncia, de vez que o Colegiado, aprecian
do os recursos da pessoa jurfidica, julgou legitima e procedente
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a respectiva tributagdo originéria,segundo decisces corporificadas
nos Acérddos n9s 103-07,551 e 103-07.552, ambos de 16/9/86, confor
me fotocdpias anexadas (£ls, )} ;& tendo presente ainda que a
pega recursal n3c encerra fatos, nem razdes de direito, infirmando
os pressupostos da tributagao reflexa em tela.

H) Finalmente,no que tange- & tributacac reflexa de-
corrente de omissao de receita vinculada a passivo ficticio e nos
valores de Cr$ 410,223, Cr$ 2,776,181 e Cr$ 16.431.429 nos exerci
cios de 1981 a 1983 (anos-~hase de 1980 a 1982) e decorrentes de
omissao de receita vinculada a passivo ficticio e a pagamentos rea
lizados en razido de aquisigao de velculo, porém ausente dos assen-
tamentos cont®beis, ocorréncias essas objeto dos itens 2 a 1l do
Termo de Constatagdo Fiscal de fls., 5/10, nesse ponto, a . decisao

recorrida deve ser alterada ainda em obediéncia ao principio da
decorréncia, tendo em vista que o Colegiado, ao apreciar os recur-
sos da pessoa jurldica, através das decisdes corporificadas nos

AcOrdaos identificados no jitem "G", acima, julgou legitima e proce
dente a tributagao correspondente exceto quanto 3 soma de Cr$ ....
27.284.243 en relagao ao exercicio de 1983 (ano-base/82), permane-
cendo sujeita & tributaglo, no exercicio mencionado, a cifra de
Cr$ 5.578,615 (Cr§$ 32,862,858, total submetido A incidéncia .atra-
vés da pega basica, menos Cr§ 27,284.243 cuja exclusdo da tributa-
¢ao fol determinada pelo Colegiado)e .constituida .dos valores obje
to dos itens 6 e 7 do supracitado Termo de Constatagdo Fiscal de
fls. 5/10, e assim sendo, impoe-se a alteracao da decisdo recorri-
da para adqua-la ao decidido nos processos em.que se dismtitﬁ a tribu
tagao origindria, consequentemente, & de se excluir da . incidéncia
reflexa a parcela de Cf$ 13,642,121 no exerclcio de 1983 (ano-ba
se/82), tendo presente que a participagao do recorrente no capital
social na pessoa juridica & de 50% (cingflenta por cento).

Com esses fundamentos e razoes aduzidas, voto no sen
tido de que sejam rejeltadas as preliminares arguidas e, no meéri-
to, para dar proviménto parcial ao recurso voluntario de fls. 58/
/61, para excluir da tributagdc o yvalor de Cr$ 13.642,121 no exer-
cIcio de 1383 (ano-base/82),

v'Va



Brasilia-pDP,, em 16 de outubro de 1986
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