MIMISTERIO DA FAIENDA
PRIMEIRG CONSELHO DE CONMTRIBUINTES

PROCESSO N2 108B20.001668/92-75

Sessdc de 13 de junho de 1995 Actrddo nB 101-88.429
Recurso nB8: 84.5%7 —~ COFINE — EX: DE 1992
Recorrente: REICHERT CURTUME LTDA.

Recorrida : DRF EM ARARATUBA(EP:

COFINE - Face a manifestagiio do Supresmo
Tribunal Federal, na Aclc Declaratoria
da Constitucionalidade n8 1i-1i, pela

constitucionalidade da Contribuigdo So-
cial para Financiamento da Sesguridade
Social —~ COFINB, criada pela Lei Comple-
mentar nd 70791, ndo procedem as alega-
cizs sobre a inconstitucionalidade da
exigncia.

Yistos, relatados e discutidos os presentes autos  de

recurss voluntario interposto por REICHERT CURTUME LTDA.

AEDRDAM os Membros da Prissira C3mara do Frisgiro Cone-
salho de Contribuintes, por unanimidade de votos, relieitar =
preliminar de nulidade e, no mérito, dar provimento parcial ao
recurso para excluir a multa de oficio sobre a contribuigio cor-
respondents apns mfses de maico, junho = julho de 1991, nos termos

do voto do relator.
06 de iunho de 1993

- Fresidents

42%% — Relator
(242} EEzgﬁﬁﬁES — Procurador da Fazen—

da HNMacional
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Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei

ros: Jezer de Oliveira Candido, Francisco de Assis Miranda, Raul

Pimentel e Ricardo José de Souza Pinheiro (Suplente Convocado). Au
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RECURSO MNEB: 8

ACORDAO NS: 101-88.429

RECORRENTE: REICHERT CURTUME LTDA.

& empresa REICHERT CURTUME LTD&. inscrita no Cadastro
Geral de Contribuintes sob nB S3.0862.035/0001-%2, inconformada
com a decislo de 18 grau proferida pelo Delegadeo da Receita Fede-
ral em Aragatuba{8P}, apresenta recursc voluntdrio aoc Egrégioc
FPrimeiro Conselho de Contribuintes, obistivando a reforma da de~

cis¥o recorrida.

Tanto na impugnaglio como no recurso veluntario, o con-
tribuinte reitera os argumentos de gue a incidfncia da Contribui-
clo Social (COFINS) sobre o faturamento da smpresa, instituida

pela Lei Complementar n8 70791, & inconstitucional.

Ma decis¥o de 18 grau, a autoridade julgadora de 18
grau, confirmou a exigfncia sob o fundamento de gque a alegacdo de
inconstitucionalidade nd3o pode ser apreciada pelas autoridade ad-

ministrativas, sm obediBncia & doutrina predominante.

A recorrente explicita gue a inconstitucionalidades da
exigBncia de Cofins se manifesta pela identidade da base de cal-
culo com a do PIS — Programa de Integraclioc Social e, também, pelo
fato de a mesma contribuiclo ser administrada pela Secretaria da
Receita Federal & n3o pela Instituto Macional de Beguridade So-

cizsl.

frgumenta, ainda, gue n3o foli cobservadp o principic ndo
cumalatividade da mesma contribuiclo = gue 2 incabivel a aplica-
c¥o da multa de oficio ver gque a impbri@ncia correspondente foi

depositado sm Juizo, no prazo legal.
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Argui, ainda, gue a recorrents estava beneficiada com a
liminar em Fandado de Seguranga e, portanite, de conformidade com
o artigo 82 do Decreto nB 700235772, o Fisco ndo poderia promover

0 lancamento.

£ o relatdriot
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Yo Ta4o

Conselheiro EATUEI SHIGBARA — Helator

0 recurss voluntdrio preenche oz reguisitos de admissi-

hilidade & poritanto dele conhego.

Versa os presentes aulos, exigfncia do crédite tributd-
rig relative a Contribuiclo Social {COFINS) criado pela Lei Com-
plementar n8 70791, formalizada em Auto de Infraglo, de fl. OCi,

abrangendo o fato gerador do periodo de abril a julhe de 1994,

Inicialmente, =2 matéria comporitou controvérsias no Po-
der Judicidric mas hojs esta pacificada, com diversos Julgados
tantc nas sentencas prolatadas pelos Juizes Federais de 18  Ins-
t8ncia como também pela manifestacio pelo Bupremo Tribunal Fede-
ral.

De fato = apenas a titulo ilustrativo, deve ser desta-
cada sentenca proferida no processo n2 92.008353040-5, pelo Heri-
tissimo Juiz Federal Doutor Antonig Vital Ramos de Vasconcelos,
da 148 Vara da Justica Federal em S3c Fauloci{B5P) gque julgou a ma-
téria com uma clarera meridiana, sspancando de ver, as sveniuais
duvidas, guanto a inconstitucionalidade, com a seguinte ementa:s

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIG. 0 NOVD FINEO-
CFAL. KRATUREZA JURIDICA DE CONTRIBUHIGAD 35i-
CIAL, E NBJ DE IBMPOSTO. PRINCIPIO DA RECEP-
CAO. ADCT, ARTIGO S&4. LEI COHNPLEHENTAR NE
FO/91; CONSTITUCIONALIDADE. ASPECTOE DA IDEN-
TIBADE DE BASE DE CALCHLIO E EFEITO CURULATIVO
IRRELEVANCIA DE ARRECADACAD FROCEDIDA PELA
RECEITA FEDERAL. HANTEWCA DO FIHANCIANENTO
DIREITO DA SEGURIDADE SOCIAL. SEGURANGA DEHE-
GABA.

}. A Ilegisiacg¥o reguladora do novo FINSOCIA
{iei Complementar nf 74, de 30.i2.3I9%91}
constitucional, por ndo aofender & normsa iIin
serta no incize I do artigo i54 da Carta da
Fepablica, nem confiitar, em nenhum aspecto,
com a nova ordem constituacional.

i
&

?. A sobrevivEncia do FIKSOLIAL estd previstia
ne artige S& do ABLT, com  reconhecimenic )
constitucional, &5 expressas, de sua naturera/)
Furidica como contribuigl3oe social, fternando
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prejudicadas aszx dJdemais guesitdesz susciitadas
com base na presmissa de classificagdoe como
imposto.

I. Ezta contribuiglo zocial poade ter a mesma
hase de cdlcule de contribuicio ji existente,
wisto gque a proibiglo prevista no incisoe I do
artige I54 da Constituiclo Federal aplica—se
exciusivamente a Iimpostos & gultras Fontes
destinadas a garantir a manutengdc ou a ex-
pans3o da seguridade sociai.

4. A arrecadaclc pela Receita Federal consii-
¥ufi mera diztribuiclo de fungles administra-
tivaz, szem nenhuma afstaclin & regra de compe-—
t8ncia {Cadige Tributdrioe Macional, aritigo
i%9}, porquante expressamente ressalvada a
destinacio da receita, em orcamento praprio,
mantendo—se a forma Jde Financiamento direio
da Feguridade EBocial.

Sentenca dJde mérito pela improcedBncia do pe-
dide, com exting3o do processo pelo julgamen-—
to de mérito.™

Fessalte—se gque sobre a matéria, o Bupremo Tribunal Fe-
ﬁerai; em Hc¥o Declaratéria de Constitucionalidade nE 1-1, por
unanimidade de votos, 2m Sesslo Flendaria do dia 01.12.93, aprovou
o voto do relator PMinistro Moreira Alves gue decidiu pela consti-
tucionalidade da exig®ncia da Contribuiglo Borcial instituida pelas

ifei Complementar n8 70/9i{Nota de Julgamenio publicade no DJU, de

046.12.93; pagina Z25.5%8%.

No caso dos autos, a recorrente resitringe—se em GBEras
alegaches sobre a inconstitucionalidade da sxigfncia, sem produ-
zir gquaisguer provas ou elementos gue possam invalidsar a consti-

tuicl3o do crédito tributario de Contribuiglo Bocial.

Verifica—-se gue as razles expostas pela recorrente so-
bre a incopstitucionalidade de DOFINS ja foram rechagadas pelo
Foder Judididrio e, portanto, n3do cabe maiores considerages so-

bre o tema
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Ouanto a multa de oficico, aplicada peia fiscalizag3o,

2 2

conforme demonstrativo de fls. 681746

£

. O crédito tributéric rela-

5

tive ao fato gerador de abril de 1992 foi depositado com insufici
Erncia 2 fora do prazo de vencimento e, portanto, cabe a aplicacio
da mulia & relativamente aos Tatos geradores de maic, junbo 2 Jju-
itha, o depGsito judicial cobre a totalidade do crédito tributario
devido & foi depositado no prazo de vencimento e, assim, n#Ho cabe

a exigfncia da multa de oficio.

Finalmanteg ndic procede a3 prelisminar arguida, gual sejia
a2 de gue & recorrente sstava protegids pela liminar em Mandado de
Seguranca, visto gue a SBentenca Judicial gue cassou a  sSeguranga
estéd datada de 20 de ocutubro de 1992{(Ff1.127}) =2 o fAute de Infragdo
foi lavrado em 21 de ocutubro de 1992 2 cientificado o contribuin-
te na mesma data{fl. ¢Gil). Além disso, a liminar cassada n3oc era
especifica, com a proibiclo de constituiclio do crédito  tributée

ric.

Assim, estia demonstrada gue a recorrente n3p estava
protegida por liminar & se houve apelagdo no processo judicial,

tal procedimento nd3ic tem efeito suspensivo.

De todo o exposto, voio no sentido de rejesitar a preli-
minar de nulidade &, no mérito, dar provimento parcial ao recurso
voluntario interposto para cancelar a multas de oficic sobre o
crédito devido, fujos fatos geradores ocorreram nos  mfses  de
maio, Junho e julho e obieto de depdsito judicial, no montante

integral.

Brasilia{(DRy. 13 de junho de 19205

KAPlIKI SHIOBARA
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