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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. Nio ha que se falar em
nulidade da decisdo proferida em primeira instincia quando nos
autos nio se configura hipdtese de nulidade prevista em lei.
SIMPLES. EXCLUSAO. EXERCICIO DE ATIVIDADE
IMPEDITIVA. A lei veda a opgio pelo SIMPLES por pessoa
juridica que exerga atividade de engenheiro ou a este assemelhado.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de nulidade. No
mérito, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, na forma do relatorio
e voto que passam a integrar o presente julgado.

OTACILIO DAN CARTAXO

Presidente

S oo
IRENE SOUZA DA TRINDADE TORRES

Relatora

Formalizado em: 23 JUN 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: José Luiz Novo
Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Atalina Rodrigues
Alves, Susy Gomes Hoffmann e Carlos Henrique Klaser Filho.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto o Relatério da decisio recorrida, o

qual passo a transcrever:

“A contribuinte acima qualificada, mediante Ato Declaratorio
Executivo DRF/ATA n° 03 (fl. 18), de 03 de margo de 2004, de
emissd@o do Sr. Delegado da Receita Federal em Aragatuba, foi
excluida a partir de 01/02/2002 do Sistema Integrado de Pagamento
de Impostos e Contribui¢ées das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte (Simples), ao qual havia anteriormente optado, na
forma da Lei n° 9.317, de 05/12/1996, e alteragies posteriores, em
virtude de sua atividade econémica, no caso, montagem industrial.

A exclusdo foi precedida pela representa¢do do INSS que informou

& Secretaria da Receita Federal que a empresa tem como objeto
social o ramo de Comércio de materiais elétricos e montagem
industrial.

A interessada ingressou com manifestacdo de inconformidade (fls.
21/27) alegando, em sintese, que o erro de fato no cddigo de
atividade informado quando da constituigdo da firma ndo ¢ fato
determinante dos servigos prestados em empresas instaladas, pois
se a empresa presta servi¢os em consertos, reparos de pequena
monta, em firmas instaladas, o faz em mado-de-obra, conforme
especificado nas notas fiscais de fls. 0708, e ndo sendo seu titular
engenheiro, nem a ele assemelhado, ndo haveria razdo para a
exclusd@o. Por fim requereu o cancelamento do ato declaratério.”

A DRJ-Ribeirdo Preto/SP decidiu pela manutengio da exclusio da

contribuinte do SIMPLES (fls. 39/46), nos termos da ementa transcrita adiante:

“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de Pequeno

- Porte - Simples

Ano-calendario: 2004
Ementa: EXCLUSAO. ATIVIDADE ECONOMICA.
Empresa que explora atividade de montagem e manutencdo de

equipamentos industriais, por caracterizar prestagdo de servigo
profissional de engenharia, assemelhados e de outras profissdes
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que dependem de habilitagdo profissional legalmente exigida, ndo
pode optar pelo Simples.

INCONSTITUCIONALIDADE.

Argiiicées de inconstitucionalidade fogem & competéncia da
instdncia administrativa, salvo se jé houver decisdo do Supremo
Tribunal Federal declarando a inconstitucionalidade da lei ou ato
normativo, hipétese em que compete a autoridade julgadora afastar
a sua aplicacdo.

Solicitagdo Indeferida”

Inconformada, a contribuinte apresentou recurso voluntirio a este
Colegiado (fls. 49/56), alegando, em sintese:

- em preliminar, suscita nulidade da decisdo a quo, em razio de a
autoridade julgadora ter desconsiderado documentos dos autos que comprovam a real

atividade que exerce;

- que sua atividade econdmica é a de comércio e prestagdo de
servigos de reparos em geral;

- que ndo presta servigo assemelhado ao de engenheiro;

- que apenas houve engano a respeito do objeto principal da
classificagio no cédigo da atividade quando do preenchimento do cadastro no CNAE;

- que o Ato Declaratério de exclusdo fere principios constitucionais
Pede, ao final, a reforma do julgado.

E o relatdrio.
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VOTO

Conselheira Irene Souza da Trindade Torres, Relatora

O recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, razdes pelas quais dele conhego.

O INSS representou junto a Receita Federal, informando que a
interessada exercia atividade impeditiva a opg¢do pelo Simples, qual seja, o comércio
de materiais elétricos e montagem industrial (fls. 01/03). Diante disso, a contribuinte
foi excluida daquela sistemdtica de pagamento de tributos e contribui¢des por meio do
Ato Declaratdrio Executivo DRF/ATA n°. 03, de 03 de margo de 2004 (f1.17).

A exclusdo foi mantida pela DRJ-Sdo Paulo/SP, que entendeu que a
contribuinte exercia atividade assemelhada 3 de engenheiro, incorrendo, assim, na
hipétese de exclusdo prevista pelo art. 9°, inciso XIII, da Lei n® 9.317/96.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE DA DECISAQ

Alega a recorrente, em preliminar, a nulidade da decisdo a quo.
Entende que predita deciséo é nula porque, a seu ver, dos autos constam documentos
que provam a sua atividade ndo assemelhada 4 de engenheiro.

Dispde o art. 59 do Decreto n® 70.235/72:
“Sdo nulos:
I — os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

II- os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente
ou com preterigéo do direito de defesa”

Facilmente se nota que ndo ha, nos autos, qualquer ocorréncia das
hipéteses previstas na lei como ensejadoras de nulidade da decisdo guerreada. O fato
de entender a contribuinte restar perfeitamente comprovado nos autos a exclusiva
natureza comercial de suas atividades nfio confere nulidade a qualquer decisio que
entenda de forma diversa. O julgador € livre para firmar sua convicgdo diante dos
elementos trazidos A sua apreciacdo, cabendo a ele sopesar e avaliar as provas
colacionadas. No caso em questdo, todas as provas ¢ demais elementos constantes dos
autos foram avaliados pelo julgador, que restou convicto em sentido contrario aquele
da contribuinte, o que, em hipoteses alguma, enseja nulidade de sua deciséo.




Processo n® : 10820.001729/2003-54
Acordio n°® : 301-32.805

Alega ainda a nulidade da decis@io recorrida porque esta “onera
intensamente a estrutura social do pais, na medida em que suga e deprime o
individuo, negando-lhe o exercicio ao trabalho”.

Em que pese o entendimento da recorrente, a decisdo prolatada em
nada esta a The obstar o exercicio pleno de suas atividades, mas somente corroborando
o entendimento da Administragio Publica na aplicagfo das leis.

Afasto, portanto, por absoluta falta de previsdo legal, a nulidade
da decisiio de primeira instincia suscitada pela recorrente.

DA ATIVIDADE EXERCIDA PELA CONTRIBUINTE

No mérito, alega a querelante que ndo exerce qualquer atividade
assemelhada i de engenheiro, e que teria ocorrido mero erro na identificagio e
preenchimento do cédigo da atividade principal exercida pela empresa.

Ora, tal alega¢do se mostra totalmente inverossimil. Nédo se trata de
mero erro de preenchimento do codigo no CNAE, visto que a atividade ensejadora da
exclusdo - qual seja, montagem industrial - consta expressamente de seu contrato
social.

Afirma ainda a requerente que as atividades de manutengdo de
equipamentos industriais sdo exercidas pelo quadro de engenheiros e técnicos da
Nestlé, mas, em confusa explanagdo de suas atividades, deixa claro que € contratada
para prestar servigos de reparos em geral nos equipamentos daquela empresa, o que,
fatalmente, leva ao exercicio da pratica de atividade assemelhada & engenharia,
mesmo que ndo praticada por engenheiro.

Fato é que a recorrente ndo traz em sua defesa, na fase recursal,
qualquer prova contundente daquilo que alega. A recorrente tinha como objeto social
0 “comércio de materiais elétricos e montagem industrial” (fl. 04). Somente em data
posterior a sua exclusdo do Simples, procedeu alteragio contratual, alterando o objeto
social da empresa, que passou a ser “ comércio de bens elétricos e circulagdo de
servicos de mdo-de-obra e reparos em geral” (fl. 33). Note-se que dos autos sequer
consta o carimbo de recepgio do referido documento pela Junta Comercial.

Assim, nfo hd elementos para descaracterizar a pratica, pela
recorrente, de atividade semelhante & de engenheiro 4 época em que se deu a sua
exclusio do Simples, hipétese elencada expressamente pela lei como impeditiva a
opgdo por aquela sistemética de pagamentos.

Nada obsta, entretanto, que, regularizada a situagdo que levou a
exclusdo referida, a contribuinte solicite nova op¢do pelo Simples, ao que sera
analisado o preenchimento das condigdes impostas pela lei para que possa desfrutar
do beneficio.
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Pelo exposto, voto no sentido de REJEITAR A PRELIMINAR
DE NULIDADE SUSCITADA e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO.
E como voto.
. Sala das Sessées, em 24 de maio de 2006

Mo

IRENE SOUZA DA TRINDADE TORRES - Relatora
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