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MATERIA ARGUIDA EM RECURSO NAO CONHECIDA PELO ORGAO
RECORRIDO. DESCABIMENTO DE SUA ANALISE POR ESTA VIA
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. TRIBUTARIO. JUROS DE MORA
SOBRE MULTA DE OFICIO. INCIDENCIA. LEGALIDADE.

Descabida a analise do Recurso especial interposto por Frigorifico Baby Beef
LTDA EPP, considerando que o recurso voluntario e os embargos de
declaracdo interpostos por esta recorrente ndo foram conhecidos pelo
colegiado recorrido.

A cobranga de juros de mora sobre penalidade pecunidria possui respaldo
legal, em havendo atraso no recolhimento do principal: lei n® 9.430/96, em
consonancia com o art. 552 do Decreto n°® 7.212/10 e art. 161 do Cddigo
Tributario Nacional.

Recurso especial de Frigorifico Baby Beef LTDA EPP ndo conhecido e de
Marcos Antonio Pompei conhecido, porém negado provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em conhecer

o Recurso Especial interposto pelo responsavel solidario e, no mérito, por maioria de votos, em
negar-lhe provimento, vencido o conselheiro Luis Flavio Neto.
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(assinado digitalmente)
Marcos Aurélio Pereira Valaddo - Presidente em Exercicio

(assinado digitalmente)
Nathalia Correia Pompeu - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros Helio Eduardo de
Paiva Araujo, André Mendes de Moura, Adriana Gomes Rego, Rafael Vidal de Araujo, Marcos
Antonio Nepomuceno Feitosa, Marcos Aurélio Pereira Valaddo, Luis Flavio Neto e Nathalia
Correia Pompeu. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Carlos Alberto Freitas Barreto
(Presidente).

Relatorio

Autos de infragdo para exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica
(IRPJ) pela apuragdo de omissdo de receitas operacionais referente a supostas vendas sem
emissdo de notas fiscais, periodos de apuragdo dos anos-calendario de 2003, 2004, 2005, e os
consectarios PIS, CSLL e COFINS:

a) Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) - Arbitramento do lucro que
se faz tendo em vista que a escrituracdo mantida pelo contribuinte € imprestavel para
determinagdo do Lucro Real, em virtude das irregularidades descritas no Termo de Verificagdo
de Infragdo Fiscal.

Enquadramento legal: receita operacional omitida (atividade ndo imobiliria)
—venda de produtos de fabricagdo prépria;

b) Contribuic¢do Social sobre Lucro Liquido (CSLL): CSLL sobre omissdo de
receita;

¢) Contribuicdo para o PIS/PASEP: falta/insuficiéncia de recolhimento do
PIS;

>

d) Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social (COFINS):
falta/insuficiéncia de recolhimento da COFINS;

e) Multa e juros de mora.

Impugnacdo de MARCOS ANTONIO POMPE], tendo em vista o Termo de
Sujeicdo Passiva Solidaria, conforme fl 203 do Al, tecendo argumentos quanto aos seguintes
pontos (fls. 282/302):

a) Da nulidade do mandado de procedimento fiscal e respectivo processo
administrativo fiscal;
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b) llegalidade da lavratura do Termo de Sujeicdo Soliddria ao crédito
tributario apurado no presente Processo Administrativo Fiscal: da ilegalidade passiva e
indevido termo de sujei¢do passiva solidaria;

¢) Das informagdes e documentos obtidos de clientes/fornecedores de gado e
de outros produtos do frigorifico Baby Beef LTDA — EPP;

d) Da movimentagdo financeira e da quebra do sigilo bancario;

e) Dos verdadeiros proprietarios do frigorifico Baby Beef, vez que ndo era
mais socio.

Impugnagdo de FRIGORIFICO BABY BEEF LTDA tecendo argumentos
quanto aos seguintes pontos (fls. 307/339):

a) Preliminares:

a.1) Da intimagdo: alega que nédo foi intimada do langcamento fiscal efetivado
no presente PAF;

a.2) Nulidade do mandado de procedimento fiscal: o Sr. Marcos A. Pompei
ndo era mais o administrador da empresa quando de sua intimacao.

b) Das supostas omissdo de receitas e fraude fiscal;

¢) Da fiscalizacdo conduzida pela Receita Federal: breve relato das diversas
intimagdes e respectivas respostas;

d) Do trabalho realizado pela policia federal; pelo Fisco estadual na empresa
Distribuidora de Carnes e Derivados Sdo Paulo LTDA e pela Receita Federal — provas
adicionais do esquema de sonegagdo fiscal, procedimentos fiscais realizados e conclusdes;

¢) Da movimentacdo financeira e da quebra do sigilo bancario;
f) Da exclusdo do SIMPLES;

g) Da analise da escrituracdo contabil feita pelo contribuinte nos livros-caixa
de 2003, 2004 ¢ 2005;

h) Da declaracdo de inaptiddo da pessoa jurpidica Distribuidora de Carnes e
Derivados Sdo Paulo LTDA;

i) Dos verdadeiros proprietarios do Frigorifico Baby Beef;
j) Do arbitramento do lucro e de seu calculo;

k) Da receita bruta conhecida;

I) Da multa qualificada.

Decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento, julgando
improcedentes as impugnagdes. Por unanimidade, manteve o crédito tibutario exigido,
observando-se os seguintes pontos (fls. 342/354):

a) O valoroda/receitacomitida apurada em procedimento de oficio compde a
base de'calculo'dolucro arbitrado;
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b) Sujeita-se ao arbitramento de lucro o contribuinte que deixar de apresentar
a autoridade tributaria os livros e documentos da escrituragdo comercial e fiscal — ou o livro
Caixa — quando optante pela apuracdo do lucro presumido;

¢) Na presenga de fraude, aplica-se a regra contida no art. 173, I, do Codigo
Tributario Nacional;

d) Lancamento reflexo do IRPJ a CSLL, PIS e COFINS;
e) Cabivel multa de oficio qualificada ao caso;

f) Inocorréncia de nulidade do langamento;

g) Reconhecimento de responsabilidade solidaria.

Colaciona-se a ementa:

ASSUNTO:  IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - I RPJ

Ano-calenddrio: 2003, 2004, 2005
OMISSAO DE RECEITAS.[]

O valor da receita omitida apurada em procedimento de oficio
compde a base de calculo do lucro arbitrado.

ARBITRAMENTO DE LUCRO.C

Sujeita-se ao arbitramento de lucro o contribuinte que deixar de
apresentar & autoridade tributdria os livros e documentos da
escrituracdo comercial e fiscal, ou o livro Caixa, quando optante
pela apuracéo do lucro presumido.

DECADENCIA. FRAUDE.(

Na presenca de fraude, aplica-se a regra contida no art. 173, [
do Cddigo Tributdrio Nacional, que estabelece prazo de cinco
anos a partir do primeiro dia em que o lancamento poderia ter
sido efetuado para que a Fazenda Piblica proceda a
constituicdo do crédito tributdrio respectivo.

LANCAMENTO REFLEXO. CSLL. PIS. COFINS.O)

Tratando-se de tributacdo reflexa de irregularidade descrita e
analisada no lancamento de IRPJ, constante do mesmo processo,
e dada a relacdo de causa e efeito, aplica-se o mesmo
entendimento a CSLI, ao PIS e a Cofins.

MULTA QUALIFICADA

Cabivel a aplicacdo da multa de oficio qualificada, quando
apurado que o sujeito passivo valeu-se de artificio doloso,
materializado na prética reiterada de infracles tributdrias
visando sonegacdo fiscal.

NULIDADE. INOCORRENCIA.C

O atendimento aos preceitos estabelecidos no Codigo Tributdrio
Nacional e na legislacdo do processo administrativo fiscal,
especialmente a observancia do amplo direito de defesa do
contribuinte e do contraditorio, afastam a hipdtese de ocorréncia
de nulidade do lancamento.
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RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.C]

Como sdo solidariamente obrigadas as pessoas que tenham
interesse comum na situacdo que constitua o fato gerador da
obrigacdo principal e restando comprovado que efetivamente
detém a administracdo plena da sociedade, correta € a
atribuicdo da responsabilidade solidaria pelos impostos.

Lancamento Procedente

Recurso voluntario de FRIGORIFICO BABY BEEF LTDA EPP, destacando
(1ls. 363/402):

a) Preliminares:

a.l) Imparcialidade na conducdo da fiscalizacdo e lavratura do auto de
infracdo;

a.2) Da apreciagdo das provas e dos limites do livre convencimento da
autoridade julgadora: exacerbacdo do art. 29 do Decreto n® 70.235/72;

a.3) Representacdo legal de Valder Antonio Alves — legitimidade na
apresentacdo de defesa: ato arbitrario da Receita Federal em desconstituir alteragdo contratual -
Forga probante dos documentos sob o auspicio do registro na Junta Comercial;

a.4) Nulidade do mandado de procedimento fiscal e do auto de infracdo pela
falta de notificagdo da recorrente por meio de seu representante legal.

Meérito:

b) Supostas omissdes de receita e fraude fiscal: validade do contrato de
prestacdo de servigos;

¢) Da parcialidade do excertos extraidos das informagdes prestadas por
clientes/fornecedores;

d) Da fiscalizagdo conduzida pela Receita Federal; do trabalho realizado pela
policia federal e do trabalho realizado pelo fisco estadual na empresa Distribuidora de Carnes e
Derivados Sao Paulo LTDA

f) Da movimentacdo bancdria da recorrente, de terceiros e da outorga de
procuragio;

g) Da exclusdo do SIMPLES;

h) Da analise da escrituragdo contabil feita pelo contribuinte nos livros-caixa
de 2003, 2004 ¢ 2005;

i) Da declaracdo de inaptiddo da pessoa juridica Distribuidora de Carnes e
Derivados Sdo Paulo LTDA;

j) Do arbitramento do lucro e seu célculo;
k) Da alegacdo de receita bruta conhecida;

I) Da multa qualificada: violacdo ao principio do ndo-confisco e da
capacidade contributiva;
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m) Da tributacéo reflexa de PIS e COFINS sobre a base de calculo de IRPJ e
CSLL;

n) Dos juros incidentes sobre a multa de oficio

Decisdo da 3* Camara/2® Turma Ordinéria da Primeira Secdo de Julgamento:
por unamnidade, nio conheceu do recurso, diante da falta de subscricio de pessoa que
possu:i podeics de representacao (fls. 405/427):

Colaciona-se ementa:

ASSZ{N TO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRP] Exercicio: 2003, 2004, 2005

RECURSO VOLUN TARIO SUBSCRITO POR PESSOA QUE
NAO DETEM PODERES DE REPRESENTACAO.

A falta de subscricdo, em recurso voluntdrio de pessoa juridica,
de pessoa que demonstre ter poderes de representacdo impede
seu conhecimento.

Embargos de declaragio opostos por FRIGORIFICO BABY BEEF LTDA
EPP, alegando contradi¢do quanto a suposta auséncia de poderes de representagdo do Sr.
Valder Antonio Alves, uma vez que o registro da 12* Alteracdo Contratual pela Junta

Comercial do Estado de Sdo Paulo é plenamente valido no ordenamento juridico e produz
efeitos (fls. 444/454).

Embargos de declaracdo opostos por MARCOS ANTONIO POMPEIL
alegando contradi¢do quanto a auséncia de interposi¢do do recurso voluntario perante o CARF
(fls. 477/486). Acosta copia de seu Recurso Voluntério, destacando as seguintes alegacdes (fls.
500/556):

a) Imparcialidade e tendencialismo na condungdo da fiscalizagdo e lavratura
do auto de infragdo;

b) Da apreciacdo das provas e dos limites do livre convencimento da
autoridade julgadora: exacerbacdo do art. 29 do Decreto n® 70.235/72;

¢) Nulidade do mandado de procedimentos fiscal e do auto de infracéo;

d) Auséncia de sujeig¢do passiva solidaria: inexisténcia de vinculagdo ao fato
juridico tributario e de ilicito tributario;

e) Supostas omissdes de receita e fraude fiscal: validade do contrato de
prestacdo de servigos;

f) Parcialidade dos excertos extraidos das informagdes prestadas por
clientes/fornecedores da empresa Frigorifico Baby Beef LTDA EPP;

g) Movimentacgdo bancaria do recorrente, do Frigorifico Baby Beef LTDA
EPP, de terceiros e da outorga de procuracio;

h) Representacdo Legal do Sr. Valder Antdnio Alves — Proprietdrio do
Frigorifico Baby Beef Ltda EPP;

i) Da tributacdo reflexa de PIS e COFINS sobre a base de calculo de IRPJ e
CSLL;
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j) Dos juros incidentes sobre a multa de oficio.

Embargos de declaracdo analisados pela 3* Camara/2® Turma Ordinaria da
Primeira Sec¢do de Julgamento. Por unanimidade de votos, assim decidiu (fls. 584/614):

ay NAO CONHECIMENTO dos embargos de declaragéio apresentados por
Frigorifico Baby Beef Ltda;

b) CONHECIMENTO dos embargos de declaragdo apresentados por Marcos
Antonto Pompei, conhecendo seu recurso voluntario e, no mérito, negando-lhe provimento.
Decidiu, em suma:

b.1) Legitimidade da cobranga de juros, calculados a taxa Selic, sobre multa
de oficio;

b.2) Constatagdo de solidariedade do embargante a situagdo que constituiu o
fato gerador.

Colaciona-se ementa:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ]

Exercicio: 2003, 2004, 2005
ADMISSIBILIDADE DE EMBARGOS. PODERES. AUSENCIA.

Néo é possivel conhecer-se de Embargos quando a subscricdo
da peca é leita por pessoa que ndo possui poderes de
representacao.

JUROS SOBRE MULTA DE OFICIO.

E escorreita a cobranca de juros, calculados a taxa Selic, sobre
multa de oficio, nos termos do §3° do art. 61 da Lei n°® 9.430/96.

SOLIDARIEDADE. CONSTATACAQO.

Constatado o interesse comum na situacdo que constitua o fato
gerador, deve ser mantido o vinculo que liga o sujeito passivo
solidario ao crédjto tributério.

(grifos no original)
Recursos Especiais de MARCOS ANTONIO POMPEI e FRIGORIFICO

BABY BEEF LTDA EPP. Destacam-se as seguintes divergéncias por eles apontadas, eis que
idénticas (fls. 12211/12258 e 12396/12445):

a) Quanto a imparcialidade e tendencialismo na conducdo da fiscalizacdo e
lavratura do auto de infragdo. Dos limites do livre convencimento da autoridade julgadora.
Nulidade do mandado de procedimento fiscal e do Auto de Infracdo:

Neste ponto, os recorrentes aduzem que, ao contrario do que decidiu o
acérddo recorrido, o paradigma entendeu pela necessidade da busca da verdade material, sendo
importante averiguar a efetiva ocorréncia do fato gerador. Apontam, ainda, que o paradigma
reconheceu que a auséncia no processo de notificagdo do lancamento € causa suficiente de
nulidade do processo, fato ndo reconhecido no recorrido.
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b) Quanto a auséncia de sujeicdo passiva solidaria — inexisténcia de
vinculagdo ao fato juridico tributério e inexisténcia de ilicito tributério/ desconsideragdo da 12?
alteracdo contratual

Apontam que o acérddo recorrido decidiu pelo ndo conhecimento de
embargos "quando a subscri¢do da pega é feita por pessoa que ndo possui poderes de
representacio”, constatando-se solidariedade. Em contrapartida, o paradigma decidiu pela
inexisténcia de responsabilidade solidaria quando ndo ha nos autos dados que denunciem ser
essa pessoa socia de fato da contribuinte apos sua saida do quadro societario, nem ser
idministradora com pratica de atos geradores de obrigagGes tributdrias em virtude de excesso
d¢ poderes. Ainda, indicam que o paradigma decidiu pela impossibilidade de simples
desconsideragdo de operagdo societaria em caso de compra e venda de agdes.

"

¢) Quanto a tributacdo reflexa de PIS e COFINS sobre a base calculo do IRPJ
e CSLL

O acordao recorrido decidiu que, apurado o crédito por arbitramento, ndo ha
que se falar em deducdo de PIS e COFINS; contudo, restando provado a omissdo de receitas,
ha que se efetuar também o langamento de PIS e COFINS pelas receitas omitidas da base de
calculo destas contribui¢des. Em contrapartida, o paradigma decidiu no sentido de que a
dedutibilidade dos tributos segundo o regime de competéncia, para apuragdo da base de calculo
do IRPJ, aplica-se aos valores das contribuigdes langadas de oficio sobre receitas omitidas; o
PIS e COFINS decorrentes da constatacdo de omissdo de receitas podem ser deduzidas da base
de calculo do IRPJ e da CSLL que integram as exigéncias do mesmo processo.

d) Quanto a incidéncia de juros sobre a multa de oficio

Afirmam que o acorddo recorrido decidiu que € escorreita a cobranga de
juros, calculados a taxa Selic, sobre multa de oficio. Em contrapartida, o paradigma € no
sentido de ndo incidéncia de juros de mora nesses casos.

Acostam integra dos paradigmas as fls. 12260/12393 e 12446/12579.

Realizado Exame de Admissibilidade dos Recursos Especiais, referendou-se,
em seu reexame, o quanto apontado (fls. 12612/12613). Assim dispds a analise (fls.
12602/12611):

a) NEGAR SEGUIMENTO ao recurso especial interposto por Frigorifico
Baby Beef LTDA EPP, considerando que o recurso voluntdrio e os embargos de declaracdo
interpostos por esta recorrente ndo foram conhecidos pelo colegiado recorrido, reconheceu-se
que a unica matéria passivel de recurso prende-se aquele ndo conhecimento. Dessa feita,
verificou-se que a unica matéria apontada como divergente ¢ a apresentada quanto a "sujeigdo
passiva solidaria e desconsideragdo da 12* alteragdo contratual”. Assim, considerou-se que a
recorrente ndo demonstrou na peca recursal que a matéria foi devidamente prequestionada,
como também ndo demonstrou analiticamente a necessdria divergéncia.

b) DAR SEGUIMENTO PARCIAL ao recurso interposto por Marcos
Antonio Pompei, sob as seguintes alegacdes:

b.1) Negado seguimento quanto a “imparcialidade e tendencialismo na
conducdo da fiscalizacdo e lavratura do auto de infragdo - dos limites do ‘livre convencimento’
da autoridade julgadora - nulidade do. mandado de procedimento fiscal e do auto de infragido”
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Embora prequestionada a matéria, ndo foi possivel identificar qualquer
divergéncia entre o trecho transcrito do acérddo recorrido e os acorddos paradigmas, pois o
recorrente ndo apresentou o necessario cotejo analitico entre trechos da decisdo recorrida e das
decisdes paradigmas, nem demonstrou a existéncia de identidade fatica nas situacdes
analisadas

b.2) Negado seguimento quanto a "quanto a auséncia de sujei¢do passiva
solidéria - inexisténcia de vinculagdo ao fato juridico tributdrio e inexisténcia de ilicito
trthitacial
ributaiio

Embora ndo demonstrada pelo recorrente, verifica-se pela ementa do acordio
recorrido que a matéria foi devidamente prequestionada. Contudo, o recorrente se limitou a
transcrever as ementas dos acordados paradigmas, sem identificar qual a divergéncia especifica
com relacdo ao acorddo recorrido, nem demonstrar a existéncia de identidade fatica nas
situacdes analisadas nos acérddos paradigma e recorrido.

b.3) Negado seguimento quanto a “tributacéo reflexa de PIS e Cofins sobre a
base de célculo do IRPJ e CSLL”

Reconhecido o presquestionamento, sem, contudo, demonstrar os pontos de
divergéncia com o acérddo recorrido e a similitude fatica.

b.4) Dado seguimento quanto a “incidéncia de juros sobre a multa de

oficio”

A matéria recorrida foi devidamente prequestionada e foi demonstrada a
divergéncia jurisprudencial.

Contrarrazdes da Fazenda Nacional, rebatendo apenas a matéria sobre
incidéncia de juros de mora sobre multa de oficio: afirma ser devida sua incidéncia, pois o
crédito tributirio corresponde a toda obrigacdo tributdria principal — tributo e multa
proporcional (fls. 12615/12633).

E o relatério.

Voto

Conselheira Nathalia Correia Pompeu - Relatora

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
conforme dispostos na analise acima, motivo pelo qual dele tomo conhecimento, restringindo-
se a andlise a incidéncia de juros sobre a multa de oficio.

Alega a Recorrente que os juros de mora s6 incidem sobre o valor do tributo,
ndo alcangando o valor da multa de oficio aplicada, por ndo se enquadrar esta no conceito legal
de tributo.

No entanto, oportuno destacar o que dispde a Lei n°® 9.430/96 quanto a
matéria:

Art.61.0s débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribuicoes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem”a partir de 1° de janeiro de
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1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica,
serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

()

§53° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de
mora calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5° a partir
do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do prazo até
0 més anterior ao do pagamento e de um por cenfo no més de
pagamento. (g/n)

Em consonancia, tem-se a previsdo do Decreto n® 7.212/10, assim disposto:

Art.552. Os débitos do imposto para com a Unido, ndo
recolhidos nos prazos previstos neste Regulamento, ficardo
sujeitos aos acréscimos moratorios, conforme definidos nos
artigos deste Capitulo (Lei n® 8.383, de 1991, art. 59, Lei n°
8.981, de 1995, art. 84, Lei n® 9.065, de 1995, art. 13, e Lei n°
9.430, de 1996, art. 61).

Ademais, assim dispde o Cédigo Tributdrio Nacional quanto a incidéncia de
juros de mora ao crédito tributdrio ndo pago no vencimento:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e
da aplicacdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

§ 1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de um por cento ao més. (g/n)

A cobranga de juros de mora sobre penalidade pecuniaria possui, assim,
respaldo legal, em havendo atraso no recolhimento do principal.

Consigne-se que a multa de lancamento de oficio “tem como finalidade punir
o contribuinte quando ele ndo tiver cumprido espontaneamente, mesmo com atraso, a
obrigacdo tributéria, seja ela principal ou acessoria”.

Como qualquer divida de valor, o ndo adimplemento de uma obrigag¢do no
prazo estipulado implica a incidéncia de juros em razéo da mora.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacificado quanto a
possibilidade de aplicagdo de juros de mora em multas de oficio, a seguir colacionado:

PROCESSUAL ~ CIVIL E  TRIBUTARIO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. JUROS DE MORA SOBRE MULTA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMA QUE
COMPOEM A PRIMEIRA SECAO DO STJ.

1. Entendimento de ambas as Turmas que compdem a Primeira
Secao do STJ no sentido de que: "E legitima a incidéncia de
Juros de mora sobre mulfa fiscal punitiva, a qual integra o
crédito tributdrio.”
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(REsp 1.129.990/PR, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 14/9/2009).
De igual modo: REsp 834.681/MG, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 2/6/2010.

2. Agravo regimental ndo provido.

(“gRg no REsp 1335688/PR, Rel Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe
10/12/2012)

(grifou-se)

A 1* Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais proferiu julgamento
quanio a possibilidade de incidéncia de juros de mora em multas de oficio, aplicando-se a taxa
Selic ao caso — Acédrddo n® 9101-001.863, publicado em 17/04/2014:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2005
Ementa:

A obrigacao tributdria principal surge com a ocorréncia do fato
gerador e tem por objeto tanto o pagamento do tributo como a
penalidade pecunidria decorrente do seu ndo pagamento,
incluindo a multa de oficio proporcional. O crédito tributdrio
corresponde a toda a obrigacdo tributdria principal, incluindo a
multa de oficio proporcional, sobre o qual, assim, devem incidir
os juros de mora a taxa Selic.

Colaciona-se parte das consideracdes tecidas no julgado acima como respaldo
as fundamentagdes legais aplicadas ao caso:

(...) obrigacdo principal compde o crédito tributdrio (€ parte
dele). Constituido o crédito tributario pelo lancamento, o
montante a ele correspondente, sob a Otica do sujeito ocupante
do polo passivo da relacdo obrigacional, constitui um débito
para com a Fazenda.

Dispée o artigo 61 da Lei no 9.430/1996:

(...) Nos termos deste artigo, a multa de oficio, se ndo paga do
vencimento (que se dd o prazo de 30 dias da ciéncia do
lancamento), sujeita-se a juros de mora segundo a taxa Selic (§
3° do art. 5° da Lei 9.430/96), a partir do primeiro dia do més
subseqiiente ao vencimento do prazo até o més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento. (...)

Referido entendimento ja tinha sido enfrentado pela 3* Turma da CSRF, no
Acoérdédo 9303-002.400, publicado em 18/11/2013:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributério
Periodo de apuracao: 01/04/2000 a 30/06/2000
JUROS DE MORA SOBRE MULTA DE OFICIO. INCIDENCIA.

O crédito tributdrio, quer se refira a tributo quer seja relativo a
penalidade pecunidria, ndo pago no respectivo vencimento, esta
sujeito & incidéncia de juros de mora, calculado a taxa Selic até
0 més anterior ao pagamento, e de um por cento no més de
pagamento!
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Mais recentemente, a 2* Turma alinhou-se as demais, proferindo o Acérdio
9202-003.150, publicado em 19.05.2014:

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Ano-calendadrio: 2005, 2006, 2007

JUROS DE MORA COM BASE NA TAXA SELIC SOBRE A
MULTA DE OFICIO - APLICABILIDADE .

O art. 161 do Codigo Tributdrio Nacional - CIN autoriza a
exigéncia de juros de mora sobre a multa de oficio, isto porque a
multa de oficio integra o “crédito” a que se refere o caput do
artigo Recurso especial negado.

E legitima a incidéncia de juros sobre a multa de oficio, sendo
que tais juros devem ser calculados pela variacdo da SELIC.

Precedentes do Tribunal Regional da 4° Regigo.
Precedentes 2% Turma da CSRF.

Recurso especial provido. (g/n)

Em fevereiro de 2016, a 1* Turma do CSRF reiterou seu posicionamento,
proferindo o acérdaon® 9101-002.209 a seguir colacionado:

ASSUNTO:IMPOSTOSOBREARENDADEPESSOAJURIDICA-I
RPJ

Ano-calendario: 2006
Ementa:
ENCERRAMENTO DE ATIVIDADES. COMPENSA Cff O DE

PREJUIZOS.LIMITEDOS30%DOLUCROREAL. Inexisteprevisdo
legalparaseprocederacompensacdodeprejuizos (trava),alémdoper
centualde30%dolucroreal, aindaqueapessoajuridicaestejanoence
rramentodassuasatividades.

ASSUNTO: CONTRIBUICAOSOCIALSOBREOLUCROLIQUID
O-CSLL

Ano-calendario: 2006
Ementa:

ENCERRAMENTO DE  ATIVIDADES. COMPENSACAO
DEPREJUIZOS. LIMITEDOS30%DORESULTADOA JUSTADO.I
nexisteprevisdolegalparaseprocederacompensacdodeprejuizos (tr
ava),além do percentual de 30% do resultado do periodo de
apuracdo ajustado pelas adicGes e exclusbes previstas na
legislacdo da CSLIL,ainda que a pessoa juridica esteja no
encerramento das suas atividades.

ASSUNTO:NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2006
Ementa:

JUROSDEMORASOBREMULTADEOFICI O.Aobrigacaotribu

tariaprincipalcompreendetributoemultadeoficioproporcional. So
breocréditotributdrioconstituido,incluindoamultadeoficio,incide
mjurosdemniora,devidosataxaSelic.

RecursoEspecialdoContribuinteNegado. (grifou-se)
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Por fim, tem-se o seguinte entendimento sumulado pelo CARF, no que
concerne a incidéncia dos juros de mora sobre os crédito tributarios. Observa-se que aqui a
sumula aduz crédito tributdrio, ndo limitando a incidéncia somente aos tributos, o que,
conforme o artigo 113, § 1°, e 139, do CTN, compreende tanto o tributo em si, quanto a
penalidade pecuniaria, incluindo também a multa de oficio:

Stimula CARF n° 5: Sao devidos juros de mora sobre o crédito
tributdrio ndo integralmente pago no vencimento, ainda que
suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir depdsito no
montante integral.

Devida, assim, a incidéncia de juros de mora sobre multa de oficio.
Conclusdo e dispositivo do voto

Voto, portanto, no sentidlo de NAO CONHECER o recurso especial
interposto por FRIGORIFICO BABY BEEF LTDA EPP ¢ CONHECER, porém NEGAR
PROVIMENTO ao recurso especial interposto por MARCOS ANTONIO POMPEL

(assinado digitalmente)

Nathalia Correia Pompeu



