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NORMA&S FROCESSUAIS — FPRAZO — IMPUGNACHAD INTEMPESTIVA
- Nio se conhece da impugnacdEo guando esta for
apresentade fTora do prazo previsto no artirge 1% do
Dot b FOL SRS

Fergurso ndEo oonhediado. .

VYistos relatados e discutidos oz oresentes autos de
Fecursc interposto por AKLD — TEM COMERCID E REPRESENTAGHES L. TDA.:

ACORDAM o= Membros da  Oitave OEmara do Primseiro
Conselho o Contribuintes, por unanimidade de wvoteos, NAO CONHECER do
Feocurso. por perempto. nos termos do relatdrio e volto que passam &

drntegrar o prosents Sulagado.,

Sala das Sesslou, em la de agosto de 1994

e

FIaOEL S abTaER O GRDELHS BESES = PRESTDEMTE
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MEETO EM (T8 ALEE WA e S A

seeamo i .2 1 JAN 1995”

FOREGRG B AL s FPROCURSDOR Dy Fis-
ZERMDS MRS
Farticiparam. alrda, do presente julgamento, ors seguintes
Conselheiros: FPAULDO  IRVIN DE CARVALHD  VIANNA, OCTACILIO  DANTAS
CARTAXD, RENATA GDONCALVES FANTOJIS, MARIO JUNRUEIRA FRANCO JUNIDR e
ELILE ALBERTO Cavs MRS,
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RELATORTIO

AKI-TEM COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA, ja qualificada nos autos,
recorre a este Conselho de Contribuintes com o fito de obter a
reforma da decisdo proferida pelo Inspetor da Receita Federal em
Sdo Sebastido/SP., que manteve o crédito tributlrio consignado na
Notificagdo de Langamento de fls. 02, relativo ao imposto de
renda pessoa juridica devido no exercicio de 1991.

A exigéncia fiscal sob exame decorreu da constatagdo de erro no
preenchimento da Declaragdo de Rendimentos do exercicio de 1991,
ocasido em que a autuada informou, a titulo de contribuigado
social devida, o valor de 1.031,75 BTNF que, divididas em nove
guotas e convertidas para cruzeiros utilizando-se o valor do BTNF
de Cr$ 126,8621, perfaz um montante de Cr$ 14.542,20 cada quota
(1.031,75% : 9 = 114,63 BTNF X Cr$ 126,8621 = Cr$ 14.542,20}.
Entretanto, a empresa fez constar na Declaragdo de Rendimentos o
valor de cada quota igual a 112,64 BTNF.

A autuada impugnou o langamento (fls. 01) alegando que o item 18
(Demonstrativo da Contribuigdao Social) foi datilografado conm
erro, pois onde estd consignado o valor de 1.031,75 BTNF o
correto seria 1.013,75 BTNF. Esclarece dque efetuou o
recolhimento das nove quotas considerando o valor de 112,64 BTNF,
juntando cépias dos respectivos DARFs (fls. 03 a 11).

A autoridade de primeira instancia, através da decisdo de fls.
20/21, considerando que a notificagdo fol entregue em 27/01/92 e
que a peca impugnatdria estd datada de 25/02/92, Julga
improcedente a inicial mantendo o crédito tributario
consubstanciado na Notificag¢doc de Langamento. A Decisdo de n®

066/93 esta assim ementadqéégng : [
1
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"Contribuigdo  Social. Retificacgédo de
Declaracdo do IRPJ. N&o comprovada a entrega
de Declaracgao Retificadora antes do
recebimento da Notificac¢do, & de se manter o
lanc¢amento.”

Ciente em 02/09/93 conforme atesta o Aviso de Recebimento - AR de
fls. 24, a autuada interpds recurso voluntiario a este Colegiado
(fls. 25/26) protocolizando o seu apelo em 04/10/93. Em suas
razdes, reprisa os argumentos tecidos na pega vestibular,
demonstrando os cdlculos que efetuou para determinar o valor da
contribuigdo social devida e os valores efetivamente pagos,
concluinde ndo haver qualquer diferenga a ser recolhida.
Partindo da receita bruta informada no Formuldrio III, a empresa
demonstra o cdlculo da contribuigdo social:

Faturamento.....ceeeveeeesusss Cr$ 10.493.104,00
Valor da contribuigdo social:

(10.493.104,00 x 10% x 10%)... crs$ 104.931,00
Valor da contribuicgdo em BTNF:

(104.931,00 : 103,5081) ...... 1.013,74 BTNF
Valor de cada quota:

(1.013,74 1 9) .tueeeeecncacans 112,64 BTNF

E o relatériobézé?/é;bl
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vVoTO

CONSELHEIRA SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora.

Preliminarmente, cumpre esclarecer que, semelhante ao que
estabelece o Cb6digo de Processo Civil, os prazos previstos na
legislagdao tributaria sdo continuos, excluindo-se na sua contagen
o dia do inicio e incluindo-se o do vencimento (artigo 210 do
Cédigo Tributdrio Nacional). Ademais disso, os prazos sd se
iniciam ou vencem no dia de expediente normal no &érgdo em que
corra o processo ou deva ser praticado o ato.

Por sua vez, dispde o artigo 15 do Decreto n2 70.235/72 que trata
do Processo Administrativo Fiscal:

"Art. 15. A 1mpugna¢do, formalizada por
escrito e instruida com os documentos em que
se fundamentar, sera apresentada ao Orgao
preparador no prazo de 30 (trinta) dias,
contados da data em que for feita a intimacgédo
da exigéncia.”

Analisando as pegas que compdem © processo, verifica-se que a
autuada recebeu a Notificacdo de Lan¢amento em 27/01/92 ( AR de
fls. 16), documento que constava, inclusive, o¢ prazo para
pagamento ou impugnagdo da exigéncia (28/02/92), conforme
preceitua a legislagido em vigor.

A pec¢a impugnatéria, embora datada de 25/02/92, foi protocolizada
em 09/03/92, nao constando do processo qualquer informagao da
autoridade preparadora que pudesse interromper ou dilatar a
contagem do prazo, como solicitagdo de prorrogagio, feriado
local ou gqualquer outro evento. Assim, o0 prazo expiraria em
28/02/92, sexta-feira, dia de expediente normal na reparticgdo.
Portanto, intempestiva a peg¢a impugnatéria porque apresentada

somente em 09/03/92. 2%2;{
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Lembre-se, por oportuno, gque embora o prazo fixado para a
reclamagdo administrativa seja fatal e peremptdério para o
contribuinte, nada impede que autoridade administrativa, com base

nos artigos 145, III e 149 do Cddigo Tributario Nacional, possa
rever, de oficio, o langamento.

Isto posto, voto no sentido de nao conhecer do recurso porgue
intempestiva a impugnag¢do.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 1994.

- )
ézﬁ%ﬂ%&%&//m
SANDRA IA DIAS NUNES
Relatora
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