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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processo n® 10821.000729/2002-46

Recurso n® 161.185 Voluntario

Matéria IRPF
Acérdion® 104-23.463

Sessdo de 11 de setembro de 2008
Recorrente  ANTONIO CARLOS DA SILVA
Recorrida 7* TURMA/DRJ-SAQ PAULOQ/SP II

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisiCA - IRPF
Exercicio: 1998

DECADENCIA - AJUSTE ANUAL - LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO - Sendo a tributagio das pessoas fisicas
sujeita a ajuste na declara¢do anual ¢ independente de exame
prévio da autoridade administrativa, o langamento & por
homologagdo, hipotese em que o direito de a Fazenda Nacional
langar decai ap6s cinco anos contados de 31 de dezembro de cada
ano- calendano questionado.

DEPOSITOS BANCARIOS - PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir de
1°/01/97, o art. 42 da Lei n°. 9.430, de 1996 autoriza a presungfo
de omissdo de rendimentos com base nos valores depositados em
conta bancaria cuja origem o titular, regularmente intimado, nfo
comprove mediante a apresentacdo de documentagdo habil e
idonea.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - ALUGUEIS - N3o se sustenta
o lancamento de oficio, a titulo de omissfio de rendimentos
recebidos de pessoa juridica, quando comprovado erro de fato no
preenchimento da declaragdo de ajuste anual.

MULTA DE OFICIO - INCONSTITUCIONALIDADE - O
Primeiro Conselho de Contribuintes nio € competente para se

pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria (Stimula
1°CCn. 2).

Argilii¢do de decadencia rejeitada.

Recurso parcialmente provido.

. PRI

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ANTONIO CARLOS DA SILVA. S}M-
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ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a argiii¢do de decadéncia e, no mérito,
DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir da exigéncia a infragio relativa a omissdo
de rendimentos de Pessoa Juridica (item 1 do Auto de Infragdo}, nos termos do relatorio e voto
que passam a integrar o presente julgado.

poa)Utne LT &acly,
HELENA COTTA CARDOZ

Presidente

GU%'AVO LIAN HADDAD
Relator

FORMALIZADOEM: ¢ (J NOQV 7008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
RAYANA ALVES DE OLIVEIRA FRANCA, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA,
PEDRO ANAN JUNIOR, ANTONIO LOPO MARTINEZ ¢ RENATO COELHO BORELLI
(Suplente convocado). Ausente justificadamente a Conseiheira HELOISA GUARITA SOUZA.
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Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado, em 20/12/2002, o auto de
Infragdo de fls, 141/143, relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF, relativa ao
exercicio de 1998, ano-calendédrio de 1997, por intermédio do qual lhe € exigido crédito
tributirio no montante de R$53.996,60, dos quais R$20.247,00 correspondem a imposto,

R$15.185,25 a multa, e R$18.564,35 a juros de mora calculados até 29/11/2002.

Conforme Descri¢io dos Fatos e Enquadramento Legal (fls. 142/143), a

autoridade fiscal apurou as seguintes infragdes:

“001 — OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS
JURIDICAS

OMISSAQ DE ALUGUEIS RECEBIDOS DE PESSOAS JURIDICAS

Omissdo de rendimentos de aluguéis recebidos de pessoa juridica
durante o ano de 1997 conforme apurados em Termo de Constatagdo
Fiscal n® 01 que faz parte integrante do presente Auto de Infragdo.

002 - OMISSAO DE GANHOS DE CAPITAL N4 ALIENACAO DE
BENS E DIREITOS

FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO SOBRE GANHOS DE
CAPITAL

Falta de recolhimento do imposto incidente sobre ganhos de capital,
referente a alienagdo de participacdo societdria, conforme apurados
em Termo de Constatagdo Fiscal n® 0! que faz parte integrante do
presente Auto de Infragdo. :

003 - DEDUCAO DA BASE DE CALCULQO PLEITEADA
INDEVIDAMENTE

PENSAO JUDICIAL DEDUZIDA INDEVIDAMENTE

Glosa de dedugdes com pensdo judicial, pleiteada indevidamente,
conforme apurados em Termo de Constata¢do Fiscal de n® 01 que faz
parte integrante do presente Auto de Infragao.

004 — DEDUCAO DA BASE DE CALCULO PLEITEADA
INDEVIDAMENTE

DESPESA COM INSTRUCAO DEDUZIDA INDEVIDAMENTE

Glosa de despesas com instrugdo, pleiteadas indevidamente, conforme
apurados em Termo de Constata¢do Fiscal de n® 0! que faz parte
integrante do presente Auto de Infragdo.

005 — OMISSAO DE RENDIMENTOS CARACTERIZADA POR
DEPOSITOS BANCARIOS NAO COMPROVADOS

gllﬁ’
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Omissdo de rendimentos caracterizada pro valores creditados em
conta de depdsito, mantida em instituicdo financeira, em relacdo aos
quais o contribuinte, regularmente intimado, ndo comprovou mediante
documentacdo habil e idonea a origem dos recursos utilizados nessas
operagées, conforme apurado em Termo de Constatagio Fiscal de n°
01 que faz pare integrante do presente Auto de Infracéo.”

Cientificado pessoalmente do Auto de Infragdo em 20/12/2002 (fls. 141 e 144),
o contribuinte apresentou, em 21/01/2003, a impugnagio de fls. 146/147, e documentos de fls.
148/185, cujas alegagbes foram assim sintetizadas pela autoridade julgadora de primeira
instancia:

“3.1. Relativamente ao ganho de Capital, anexa DARF do pagamento
do crédito tributdrio constituido correspondente, com redu¢édo de multa
de 50%;

3.2. Com relacdo aos depositos bancdrios da conta corrente do
BANESPA, afirma que sdo valores exclusivos de movimentacdo de seus
recursos, cujos excedentes foram depositados em forma de cheque na
sua conta corrente. Diz que demonstra possuir os valores creditados,
depositados na conta corrente, declarados na DIRPF/1997, saldo
disponivel de R3 250.000,00. Anexa comprovante de depésitos no valor
de R3 15.000,00 em 22/01/1997 e de R$ 20.000,00, em 28/02/1997;

3.3. Quanto a omissdo de rendimentos de aluguéis recebidos de
pessoas juridicas, argumenta que, os rendimentos recebidos das
empresas Cultura Lorena Lida e Cavala Coméreio de Tintas Ltda, no
valor de R$ 6.550,00, estdo declaradas nos rendimentos tributiveis
recebidos de pessoa fisica, conforme demonstra no anexo que faz
Juntada;

3.4. No que tange a glosa de pensdo judicial, faz juntada de cdpia
autenticada da sentenca judicial de separagdo amigdvel de Antdnio
Carlos da Silva e Aurea dos Santos da Silva.”

- A 7* Turma da DRJ em Sio Paulo, por unanimidade de votos, julgou procedente
em parte o langamento, em acorddo assim ementado:

“dAssunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calenddrio: 1997
MATERIA INCONTROVERSA.

Considera-se ndo impugnada a matéria ndo contestada pela
interessada, consolidando-se administrativamente o crédito tributdrio a
ela correspondente.

RENDIMENTOS OMITIDOS. TRATAMENTO FISCAL.

Os rendimentos tributdveis comprovadamente omitidos na declaracdo
de ajuste, detectados em procedimentos de oficio, serdo adicionados a
base de calculo declarada para efeito de apuragio do imposto devido.

PENSAO JUDICIAL. DEDUTIVEL.

S.bltr
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A dedugdo relativa a pagamentos de pensdo alimenticia é autorizada
por lei, desde que em face do Direito de Familia e sefa proveniente de
cumprimento de senten¢a judicial ou de acorde homologado
Jjudicialmente, nos limites estabelecidos por estes instrumentos
Jjudiciais.

DEPOSITOS BANCARIOS.

Invocando uma presuncdo legal de omissdo de rendimentos, a
autoridade lan¢adaora exime-se de provar no caso concrelo a sud
ocorréncia, transferindo o dnus da prova ao contribuinte,

Somente a apresentagdo de provas hdbeis e idoneas pode refutar a
presungdo legal regularmente estabelecida.”

Assim, em decorréncia da r. decisdo foi cancelado o item 003 do auto de
infragdo, relativo A glosa de dedu¢des com pensdo judicial, tendo sido devidamente
comprovados os pagamentos efetuados.

Cientificado da decisfio de primeira instincia em 15/06/2007, conforme AR de
fls. 202, e com ela ndo se conformando, o contribuinte interpds, em 13/07/2007, o recurso
voluntdrio de fls. 211/221, por meio do qual alega, preliminarmente, a decadéncia ¢, no mérito,
reitera as razdes de indignagfio aduzidas na impugnagéo..

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro GUSTAVO LIAN HADDAD, Relator

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade. Dele conheco.

Preliminarmente o Recorrente sustenta a decadéncia do crédito tributario
relativo ao ano-calendério de 1997, alegando ter sido intimado do langamento somente em
janeiro de 2003.

Nada obstante, como se verifica as fls.- 138 e 141, o Recorrente foi cientificado
do auto de infragdo em 20/12/2002, por meio de procurador devidamente constituido nos autos
(fls. 11).

Nos termos do artigo 150, § 4° do Cédigo Tribunal Nacional, o prazo
decadéncia para o langamento relativo ao ano-calendario de 1997 somente se verificaria em
31/12/2002, tendo o Recorrente sido cientificado do auto de infragdo dentro do prazo supra
mencionado, razdo pela qual rejeito a preliminar de decadéncia,

No mérito o Recorrente questiona o langamento com base nos depésitos
bancérios ¢ a omiss@o de rendimentos de aluguéis recebidos de pessoa juridica.

Quanto aos depdsitos bancarios o Recorrente afirma que o langamento nio é
legitimo na medida em que decorre da tributagio de ndo renda por mera presungio da
autoridade fiscal.

O exame do artigo 42 da Lei n® 9430, de 1996, demonstra que a fiscalizagdo
estd devidamente autorizada a presumir a omissdo de rendimentos relativa a depésitos
bancérios sem origem comprovada pelo contribuinte caso este, instado a comprovar a origem
de depositos bancérios, ndo o faga.

Claro estd, portanto, que a regra contida no artigo 42 da Lei n® 9.340, de 1996,
veicula presungdo legal do tipo juris tantum, invertendo o Onus da prova relativamente a
suposta omissdo de rendimentos, cabendo & autoridade fiscal provar a existéncia dos depositos
bancarios, e ao contribuinte o 6nus de demonstrar, com documentos hibeis e idéneos, a origem
dos recursos depositados em suas contas bancarias.

Assim, na pratica, identificada pela autoridade fiscal a existéncia de depositos
bancirios que possam configurar omissio de rendimentos, por forga do supra mencionado
dispositivo legal inverte-se o 6nus da prova cabendo ao contribuinte comprovar a origem
desses depositos.

A jurisprudéncia deste E. Colegiado ¢é praticamente unissona quanto 2

legitimidade da presungdo estabelecida pelo art. 42 da Lei n, 9.430, de 1996, ndo mais se
aplicando o entendimento vigente para os fatos anteriores & vigéncia desse dispositivo, no

6
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sentido de que,’ ante a auséncia de norma presuntiva, a existéncia de depdsito bancario ndo
seria per se suficiente & apuragfio de renda omitida, sem que houvesse outros elementos
indicidrios apurados pelo Fisco,

No caso em exame a fiscalizagdo, aplicando o disposto no artigo 42 da Lei n®
9.430, de 1996, a partir de um dado conhecido, qual seja o de que o Recorrente foi titular de
depdsitos bancérios cuja origem nio foi comprovada, lavrou a autuagiio considerando que esses
depésitos tiveram origem em rendimentos subtraidos ao crivo da tributago, ja que, no entender
da fiscalizagdo, o contribuinte nfo comprovou que eles tinham lastro em origem comprovada.

A autoridade langadora em momento algum equiparou esses depdsitos bancarios
a renda, mas, aplicando o que dispde o art. 42 da Lei n°® 9.430, de 1996, procedeu ao
langamento com base na renda omitida, presumida esta a partir dos depésitos bancérios.

O Recorrente, por outro lado, sustenta que créditos em conta-corrente que deram
base 4 autuagiio correspondem a depdsitos efetuados por ele mesmo, decorrentes de
transferéncia de valores entre contas de sua titularidade.

Para tanto, sustenta que a origem da movimentagdo foi a disponibilidade
financeira em caixa de R$250.000,00 no ano-calenddrio de 1996, apresentando os
comprovantes de fls. 183 e 184,

Neste ponto, ressalto que esta C. Cémara tem adotado pardmetros de
razoabilidade no exame da prova da origem dos recursos depositados em conta-corrente, nio se
apegando 2 necessidade de coincidéncia de datas e valores.

Nada obstante, ¢ necessirio que a prova apresentada fornega indicacio
suficiente acerca da alegagio de origem dos recursos.

Esse, no entanto, néo € o caso dos autos na medida em que o Recorrente apenas
alega que tais valores decorrem de disponibilidade em caixa e apresenta os comprovantes de
depdsito por ele mesmo efetuados.

Para que fosse aceita a alegacio de que tais valores correspondem a
movimentagdo bancaria entre contas do préprio Recorrente deveriam ter sido apresentadas
provas consistentes, como cépias dos cheques, documentos de transferéncia (“docs™) e/ou
extratos comprobatdrios da compensagio desses valores.

Os comprovantes de auto-depdsito nfio se prestam a identificar a origem dos
recursos, eis que podem ser efetuados pro qualquer pessoa, devendo ser mantido o langamento.

Em relagio 4 omissdo de rendimentos de aluguel recebidos de pessoas juridicas,
o Recorrente sustenta que tais valores foram indevidamente incluidos nos totais de rendimentos

recebido de pessoas fisicas, devidamente informados em sua declaragiio de ajuste anual 3s fls.
04.

Para comprovar suas alegagdes o Recorrente trouxe aos autos as planilhas de fls.
157/168 contendo as relagdes dos aluguéis recebidos e declarados como de pessoas fisicas e as
relages de fls. 169/182 emitidas pela “Imobili4ria Calgadio™.

SJM

7
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A decis@o de primeira instdncia manteve o lancamento por entender que tais
documentos ndo faziam prova alguma em favor das alegagdes do Recorrente, nio possuindo a
empresa imobilidria em questdo existéncia comprovada.

Entendo, neste ponto, que assiste razio ao Recorrente,

Verifico que as relagSes de fls. 157/168 apresentadas pelo Recorrente conferem
exatamente com as relagdes de fls. 169/182 emitidas pela Imobilidria Cal¢adio.

Tais relagdes ja haviam sido anteriormente apresentadas pelo Recorrente durante
a fiscalizagdo e aceitas pela autoridade fiscal (fls. 80/93) como comprobatérias dos
rendimentos recebidos a titulo de aluguel, sendo, inclusive, utilizadas para a apuragio de
omissdo de rendimentos recebidos de pessoas juridicas, conforme Termo de Constatagio Fiscal
de fls. 137/138 (itern 4).

Observo, ainda, que os valores constantes nessas relagdes correspondem,
exatamente, aos valores incluidos pelo Recorrente em suva declaragio de ajuste anual como
rendimentos recebidos de pessoas fisicas, como se verifica as fls. 04, sendo que em tais
relagbes constam os aluguéis pagos pela Radio Cultura de Lorena Ltda. e pela Cavalca Comn.
de Tintas Ltda., que foram objeto do langamento.

Assim, entendo que € verossimil a alegagiio do Recorrente quanto a erro no
preenchimento de sua declaragdo de ajuste com a inclusdo de rendimentos recebidos de pessoas
Juridicas como se de pessoas fisicas fossem.

De fato, em momento algum durante o procedimento de fiscalizagio a
autoridade fiscal identificou que o Recorrente havia recebido rendimentos decorrentes de
aluguéis em valor superior ao declarado ou informado nas declaragées de fls. 80/93.

Adicionalmente, a prova exigida pela decisdo de primeira instincia, prova
negativa de recebimento de valores de pessoa fisica, é extremamente dificil de ser produzida,
sendo impossivel no presente caso.

Por outro lado, se as relagdes emitidas pela Imobilidria Calgad3o foram aceitas
durante o procedimento fiscal, inclusive sendo utilizadas para fundamentar o langamento de
omissdo de rendimentos recebidos de pessoas juridicas, nio é legitimo afastar sua validade
quando comprobatdrias das alegagGes do Recorrente.

Se assim fosse ndo seria legitima a utilizagio das mesmas rela¢des como prova
material para a apuragio da infragdo de omissdo de rendimentos recebidos de pessoas juridicas,
v que igualmente resultaria no cancelamento da exigéncia.

Adicionalmente, entendo que eventual irregularidade quanto aos rcgistros da
“Imobiliaria Calgadao” perante o CRECI, ou a auséncia de inclusio da inscri¢do da imobilidria
perante o CNPJ, ndo podem penalizar o Recorrente quando a propria autoridade fiscal utilizou
tais documentos como prova material da infragdo.

Por fim, ndo vislumbro como acolher a pretensiio do Recorrente de ver afastada
a aplicagdo da multa de multa de oficio de 75%, por caracterizar confisco.

SM
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A aplicag¢do da multa referida estd prevista no inciso I, do artigo 44, da Lei n°
9.430, de 1996, para o caso de langamento de oficio decorrente de falta de recolhimento do
imposto. o '

Tenho para mim que desde que aplicada nos termos da lei e que guarde relagio
com a gravidade da infrag8o praticada a multa é legitima, cabendo ser afastada apenas quando
ofensiva aos critérios de proporcionalidade (adequagéo, necessidade e proibicio do excesso),
na esteira dos precedentes do Supremo Tribunal Federal.

Ainda que se entendesse ser este o caso dos autos, é fato que seria necessario
afastar por inconstitucionalidade a aplicagio do dispositivo legal acima referido (art. 44, I da
Lei n. 9.430, de 1996), competéncia que falece a este tribunal administrativo nos termos do art.
49 de seu Regimento Interno e na Stimula 1° CCn. 2.

Ante 0 exposto, conhego do recurso para, no mérito, DAR LHE PARCIAL
provimento para cancelar o item 01 do auto de infragio, relativo 4 omissio de rendimentos de
aluguéis recebidos de pessoas juridicas.

Quanto a alega¢fio do Recorrente de que a infragéo relativa 4 omissdo de ganho
de capital )4 teria sido saneada com o pagamento do imposto (DARF de fls. 185), trata-se de
aspecto a ser considerado pela autoridade fiscal na execugio do julgado.

Sala das Sessdes, em 11 de setembro de 2008

GUS i EVO LIAN HADDAD
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