PROCESSO N¢ 10.825-000.595/87-41

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de.2./. . 0¢ abril . .9 82 ACORDAO Ne. 1017 78.616

Recurso n? 52.946 - PIS-DEDUCAO EX: 1985 E 1986

Recorrente JAMII. KALIL OBEID

Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BAURU (SP)

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PROCEDI
MENTO DECORRENTE. A decisao prcferida no
processo principal, conquanto deva ser
levada em considerac¢ao por examinar a
mesma base fatica que serve de sSupor-
te aos dois lancamentos, nao vincula o)
julgamento do processo decorrente, mor-
mente quando a matéria controvertida e
exclusivamente juridica.

IRPF - DISTRIBUICAO DE RECEITA OMITIDA '
POR PAFPTE DE PESSOA JURIDICA . TRIBUTADA
COM BASE NO LUCRO PRESUMIDO - INEXISTEN-
CIA DE RENDA NO CASO DE VARIACAO MONETA
RIA ATIVA NAO EXCEDENTE DO INDICE DE A-
TUALIZACAO OFICIAL. Nao constituem em
renda nos termos do art. 43 do CTN e por
tanto, ndo propiciam distribuigao de 1lu
cro aos sbécios, a variacao monetaria ati
va percebida por empresa tributada com
base no lucro presumido, desde que tal
valor nao exceda o indice de atualizacao
oficial. Recurso parcé¢ialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re

curso interposto por JAMIL XALIL OBEID.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ao recurso, para excluir a tributacado relativa ao exercicio '
de 1987, bem como determinar que, em relacdao ao exercicio de 1986,
o imposto seja calculado com base na receita omitida de Cr$.........
64.000.000,00, apurando-se ¢ lucro distribuido conforme o art. 393
do RIR/80, nos termos do relatdorio e voto que passam a integrar 2%4

“




* presente julgadg}%é

Sala das Sessoes (DF), em 27 de abril de 1989

U g?%%ﬁg;

» - PRESIDENTE
JOSE EDUA D?“’ L. DE ALCKMIN - RELATOR
A=F =
VISTO EM AFONSO CKLSO FERREIRA DE @PCS - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSX0 DE: 17 AGOE8S NACIONAL

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL N@ RD/101-0.588

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MI-
RANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, CANDI-
DO RODRIGUES NEUBER. Ausente por motivo justificado o Conselhei-
ro RAUL PIMENTEL.
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LATORIO

Cuida-se de exigéncia de imposto de renda da pessoa
fisica de sb6cio de trés empresas sujeitas a tributacao com base no 1lu

cro presumido.

A decisdo de primeiro grau narra a espécie da seguin-

te forma:

"Através do Auto de Infracdo de fls. 01, exige-
se do interessado a quantia de Cz$ 163.748,71, con-
cernente ao Imposto de Renda das Pessoas Fisicas dos
exercicios de 1986 e 1987 e aos acréscimos legais,por
infracdo aos artigos 20, 29, 34 e 87 § 12 do Regula-
mento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto ne
85.450/80.

Dita exigéncia decorre, por reflexo, da omissao
de receitas apuradas nas pessoas juridicas das quais
0 interessado é so6cio, conforme consta no Processo n®
10825-000.586/87~51 de responsabilidade de OBEID &
CIA. LTDA., Processo n® 10825-000.588/87-86 de respon
sabilidade de ELDORADO CONFECCOES LTDA. e Processo n?
10825-000.598/87--30 de responsabilidade de ELDORADO
CALCADOS LTDA., contra as quais foram lavrados os AU-
TOS DE INFRACAO IRPJ de fls. 06/10.

Ciente da exigéncia em 30.06.87 (fls. 01v.), e
apds obter prorrogacao de prazo (fls. 13v.), o inte-
ressado apresentou em 14.08.87, tempestivamente, a im
pugnacdo de fls. 14/15, alegando, "verbis", a "INEXIS
TENCIA DO FATO GERADOR: conforme se verifica no pro-
cesso da pessoa juridica, do qual o presente & ref{i;é
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X0, a tributacdo originaria refere-se a correcdo
monetaria de numerario que ficou retido em ban-
co por liquidacao de estabelecimento em que fo-
ra depositado, tratando-se, pois de atualizacao
de valor de parcela de capital de giro da empre
sa nao tributavel na mesma e que em momento al-
gum poderia ter sido apropriada pelo sécio", en
tendendo, em tese, ser cabivel a tributacdo ex-
clusiva na fonte na base de 25%, combinando o]
artigo 37 da Lei n? 7.450/85 com o artigo 89 do
Decreto-lei n? 2.065/83, se "se tratasse de par
cela que supostamente pudesse ter sido apropri§
da pelo socio", requerendo por fim o cancela-
mento da exigéncia.

Para instrucao processual cumpriu-se as
fls. 17 e disposto no artigo 19 do Decreto ne
70.235/72, juntou-se as fls. 18/32 cdpias das
Decisdes n9s 10825.034/88, 10825.035/88 e
10825.120/88, exaradas nos processos principais,
dos quais este decorre, e juntou-se as fls. 34/
61 copias das declaracdes IRPF dos exercicios de
1986 e 1987".

Decidindo a matéria, esclareceu o Julgador de

primeiro grau que:

"CONSIDERANDO que a impugnacao & tempesti
va;

CONSIDERANDO que a estes autos decorrentes
deve .ser dado o mesmo tratamento dispensado aos
processos principais;

CONSIDERANDO que nos processosS NP5 ceeeaeas
10825-000.598/87-30 e 10825-000.588/87~86, dos
quais este decorre, foram mantidas as exigén-
cias, conforme DecisdOes n@s 10825.034/88 e
10825.035/88 (fls. 18/23);

CONSIDERANDO que no Processo N2 ceeavens
10825-000.586/87-51, do qual este também decor-
re, foi agravada a exigéncia relativa ao exer-
cicio de 1986 e mantida a exigéncia relativa ao
exercicio de 1987, conforme DeCisd3O N?..eeveoss
10825.120/88 (fls. 24/32);

CONSIDERANDO estar correta a inclusao nos
rendimentos das Cédulas C e F dos rendimentos
correspondentes as receitas omitidas pelas pes-—
soas juridicas;

CONSIDERANDO ser incabivel a tributacdo ex
clusiva na fonte dos rendimentos omitidos, no
caso;

CONSIDERANDO o que mais dos autos COHStj;/Z

)
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Julgo PROCEDENTE a exigéncia fiscal, AGRAVO
o crédito tributario consubstanciado com o Auto
de Infracao de fls. 01 e DETERMINO que se intime
0 interessado a recolher, no prazo de 30 (trin-
ta) dias, o crédito tributario agravado abaixo
discriminado, facultando--se-lhe nova impugnacao
dentro do mesmo prazo.

CREDITO TRIBUTARIO VALOR (Cz$) C.M.a partir de J.M.a partir de

IRPF/86

IRPF/87

MULTA
MULTA AGRAVADA

do:

30.851,05 04/86 05/86
28.188,00 04/87 05/87
51.463,07 07/87 08/87

63.088,63 VENCIVEL APOS 30 DIAS DA CIENCIA'

Tempestivamente, o contribuinte recorre alegan-

"O processo n9 10825-000.586/87-51 de OBEID
& CIA. foi julgado por essa Colenda Cédmara, atra
vés do Recurso n® 93.143 - Acorddo n® 101-78.177
cuja ementa € a seguinte:

"IRPJ - Lucro Presumido - Variacdes Ativas
- As variacles ativas, que nao excederem
o indice de atualizagao das OTNs, ndo de-
vem ser consideradas receitas na determina-
¢do da base de calculo do imposto de renda
das pessoas juridicas, sujeitas a tributa-
cao pelo lucro presumido. Recurso a que se
da provimento" (cdpia anexa).

Os processos n?s 10825-000.588/87-86 de EL-
DORADO CONFECCOES LTDA. e 10825-000.598/87-30 de
ELDORADO CALCADOS LTDA. foram julgados pela 5a
Camara desse Egrégio Conselho, tendo sido as
exigéncias mantidas por maioria de votos atraveés
dos Acordacs nPs 105-2.735 e 105-2.734.

0 julgamento dessa Colenda Camara veio con
firmar as alegagoes do recorrente que a simples
correcdo monetaria pelos indices de OTNs ndo po-
de constituir rendimentos das pessoas juridicas
e, conseqlientemente, por reflexo, das pessoas
fisicas dos sbcios, alegagOes essas que aqui se
reiteram.

A vista do exposto, pede-se e espera-se
acolhimento das presentes Razdes, com & provimen

to do Recurso e cancelamento dos débitos/ﬁf(

E o relatdrio.
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voro
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

Trata-se de recurso interposto com guarda do pra
zo de trinta dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto nimero

70.235/72, razao por que dele tomo conhecimento.

Como se viu do relatdrio, versa o presente pro-
cesso sobre lancamento de imposto de renda de pessoa fisica,
decorrente de autuacdo de trés empresas das quais o autuado é

sbcio, todas elas optantes pela tributacdo com base no lucro pre

sumido.

As trés autuacdes principais tém um item comum.
E que a Fiscalizag@o entendeu constituir omissao de receita a ndo
apropriacdo de variacdo monetaria ativa representada pela corre-
cao monetaria de créditos que as aludidas empresas possufam em
relacao ao extinto Banco Sul Brasileiro, sucedido pelo Banco Me-

ridional do Brasil.

Cabendo o exame dos processos, neste Conselho
de Contribuintes, a Camara diversas, decisdes opostas foram ado-
tadas. Enquanto no Recurso n? 93.143 a Primeira Camara entendeu
gue nao procedia a tributagao, nos Recursos n@s 92.418 e 92.419

a colenda Quinta Camara houve por bem prestigiar a autuacao.

Em se tratando de processo decorrente, em prin-
cipio dever-se-ia observar o decidido nos respectivos processos
principais. No entanto, € indene de duvida que a decisdo prolata
da no processo principal ndao vincula, de modo algum, o julgador
do processo decorrente. Quando se diz que a decigdo no processo
reflexo deve acompanhar a decisao do matriz, na verdade apenas
se esta fazendo um juizo 1égico no sentido de que, repousando as

tributag¢bes num mesmo suporte fatico, as conclusdes extraidas

no primeiro exame, por uma questdao de coeréncia, devem prevale-
cer no segundo. Ha, no entanto, sempre de se ressalvar a possibi

lidade de se apresentar no processo decorrente elemento novo,
M
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guando entdo ndo se poderia pretender que o juizo antecedentemen

te exercido prevalecesse em relacao ao langamento reflexo.

Assim, nao se pode pretender que a decisao profe
rida no processo matriz vincula a decisao do processo decorren-
te. Tal circunstincia evidencia-se em casos como o presente, em
gue a respeito de uma mesma matéria de direito em lancamentos
principais diversos, entendimentos antagonicos foram manifesta-
dos. Nao se poderia pretender que o julgador se visse obrigado
a proferir decisdo exdruxula, provendo apenas em parte o recurso

da pessoa fisica, quando se cuida, dois autos matrizes, de uma

P R ~ . - .
mesmissima questao juridica.

Desta forma, entendo ser possivel reexaminar no
processo decorrente a questdo da configuragdo, ou nao, da dimi-
nuicdo do lucro tributavel (e, conseglientemente distribuilvel) pe

la pessoa juridica, mormente em razao de ser esse exame interpre

tacdao de norma legal.

Posto nestes termos, reporto-me ao aresto profe-
rido por esta Camara para concluir que nao constitui receita,
e portanto ndo é passivel de ser considerado lucro distribuivel,
variacio monetaria ativa que nio exceda a OTN, no caso de sujei-

to passivo optante pela tributacdo com base no lucro presumido.

Reporto-me ao voto que entdo expendi:

G recurso foi interposto com guarda do prazo de
trinta dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto n? 70,235/72,
razao por que merece ser conhecido,

0 primeiro aspecto que se coloca no exame do pre
sente apelo, refererse 8 questdo do tratamento da correcdo mone-
taria, incidente sobre crédites da recorrente havidos contra o)
Banco Meridijonal do Brasil S,A.y nos termos do art, 29 da Lei n®
7.315/85. /@
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Pe um lado, entende a FiscalizacBo, secundada
pela decisdo mec@rrida/ que ndo se cuidando de receita operacio-
nal, tal qual definida no art,. 389: § 1¢, do RIR/80, enquadra-se
come receita ndo operacional das empresas optantes pelo ' lucro
presumide e que, p@rtant®7 devem ser submetidos & tributacdo,nos
termes do artige 393 de citade Begulamento,

De eutro, sustenta a centribuinte que a corre-
¢de monetdria representa mera atualizaclo de capital, ndo consti
tuinde rendimento, cem ® gque ndo se pode pretender que sobre ela

incida tributacae,

0 fato gerador de imposto de renda, nos termos
do art. 43 do Cédige Tributlrio Nacienal, & a aquisiglo de dispo
nibtlidade econdmica ou jurfdica de renda eu proventos de qual-

gquer natureza,

o, . T s
Neste passe, imprescindfvel para o deslinde da
matéria determinar se os ingressos advenientes de correc8o mone-r
tdria de crBditos de contribuintes sujeitos & tributacglo com ba-

Y .
se no lucre presumido, subsumem<se no conceito de renda,

Peco v@nia, preliminarmente, para reportarsme
aos excelentes ensinamentos constantes da ebra "DIREITO TRIBUTA-
RI® BRASILEIRO", do saudeso Mestre ALIOMAR BALEEIRO, em sua l0a,
Ediclo, revista e atualizada por FLAVIO BAUER NOVELLI, que,  ao
comentar o aludide art. 43 do CTIN aduz;

"Comecam os percalcos em relacdo aes rendimen-
tos e capital, seja este explorado como instru-
mento de atividgde laboriosa do contribuinte, ce
davo a terceiro, ou apenas o conserve, Sem ren-
da, come unidade do seu patriménio.

O debate tem empclgado varios espiritos e pode
ser resumide em duas teorias, que ambas tém
side invocadas pela legislacBo fiscal de vBrios
paises;

a) renda & atributo quase sempre periddice da
fonte permanente da qual promana, como ebjeto
nove criado a que com ela nfo . se ' confunde
(STRUTZ, FUISTING, COHNIJ; =

A
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b) a renda & o acré@&scimo de valor pecuni@rio do
patrimdnio entre deis mesmoses (SCHANZ, HATG,
FISHER],

Alega~se que esta @ltima teoria, aceita pelo
Direito Fiscal de yérros Estados, envolve, no
conceite, A4s vezes, o prdprio capital, Se a fa-
brica do Silva flgurava no balango, em 1970 ,por
dez mllhée% de cruzeiros, e, no balango de
1979, sem nada lhe ser acrescentado, estd ava-~
11ada em n@venta milhBes de cruzeiros, gracas a
nova estimativa, houve renda de oitenta milhdes
de cruzeiros, segund@ a segunda teoria, e =zero
para a prlmeJra, o que & conhecido como concei-
to "estreito" da renda, por oposigdo ae outro,
o "largo", oun "amplo",

Ecwn@micamente/ essa computaci&o por mais 900%
de valer primitive por ter resultado de causas
reals, como condicBes de mercado, tarifa prote-
01oq%sta gue encareceu os produtos, monopdlios
ete,, ou podem provir de desvalerizagdo da moe-
da, Em gualgquer des casos houve incremento do
valor, porque relativamente aos que possuiam
capitais em dinheiro, dividas ativas, ou rece-
bem rendimentes fixos, o dono da fabrica levou
vantagem pesitiva,

Mas isse ndoe destrdi o argumento de que, no pa-
brrmanro de hipeté&tico Silva, os bens existen-
tes nao foram acrescidos de qqalquer elemento
fisico material novo, A renda, afinal, consti~
tul em aumento de valgr, em cruzelros, do acor-
do @xrstentef ou seja, modrflcagae de sua equi-
valé&ncia seb aspecto monetdrio”

Disso se infere que duas opgaes se colocan a
disposicio do legislader, sendo que ambas encontram adeptos na
doutrina, Resta examinar a gqual delas se filiou a legislag8o bra

sileira.

No gue pertine ao imposte de yenda das pessoas
fisicas, estabelecia o art, 22; inciso XVITT, do RIR/80, que ndo
entraritam no cémputo do rendimento bruto as variages correspon-
dentes @ correcio monetlria, Tal dispesitivo, revogade pele De-=
creto=lei no 2,303/86, foi revﬁgmradoj de certa forma, pelo art,
12 do Decreto-<leil n9 2,396/87, que determineu nfo ser computado
para efeito de determinagdo de lucre bruto, a correcho monetdria

calculada aes mesmos Indices aprovades para as OTNS;f%/

£
i
H
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J8 em relac8o %slpessoas juridicas sujeitas a.
tributacde com base no lucrolrealf para efeito de apuracgao do
resultado tributévei; considera~se © ganho ou perda decorrente
da inflac8o na apuracle do resultado do perfodo, pelo saldo da
corregao monetdria do balanco e das variacBes monetdrias ativas
e passivas, Per eoutras palavras, institui-se um sistema que visa
a tributaclo t8o somente dos ganhes liquidos decorrentes do regi

me inflaciondrio,

Verifica<se, assim, que enquanto em relacdo A
pessoa fisihca ndo se considera come renda a correcio monetfiria,
prelo menos até o limite da variacdo da OTN, no que tange 8 pes~
soa juridica sujeita 8 tributacle pelo lucro real a correcido mo-
netiria pode sex tratada como renda; Porém, de qualquer sorte,

; ; f ; \
nessa fltima hipdtese, devem ser considerados os efeitos contri-

i
rios ao centribuyinte,

No caso de pessoas juridicas sujeitas d tributa
cao pelo lucre presumido, assim como pelo arbitrado, os efeitos
negativos aludidos ndo sdo considerados, Tsto porque ndo h& nem
correc@o de balango, nem as variacBes menetB8rias passivas néo
consideradas para determinaclo da matdria tributével,

Nesse sentido, parece ser possivel concluir por
uma questdo de ceerdneia, que o tratamente a ser dado 3s pessoas
jurfdicas referidas deve ser o mesmo das pessoas fisicas, sob pe
na de se lhes dar tratamente tributdrio mais graveso do que o)
das sujeitas ao regime do lucro real, Transparvece, pois, ter o
nosse ordenamente juridico tribut8rio optado pelo segundo enten=
dimento aludide na transcrita ebra de ALICGMAR BALEEIRO,

De outro lado, h& a segunda questio posta do
recurso da contribuinte, relativa & tributac8c sobre o resultado 3
apuradoe cem a venda dos velcdulos, Com a excluso da  tributacio -
sobre a parcela zelatiiva & variac8o monetéria; o valor da base
tributével remanescente se situa abaixo dos 15% dg receita bruta

LY ! [} . ! 3, b . 1, .
operacional, devendo, per isse, a exigéncia do imposto ser feita
y ‘ ot <o
nos moldes estabelecidos pele art, 393, I, do RIR/8Q, cmmo,edlézzi
/

i -
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pretende a recorrente em seu apelo,

Desta forma; as parcelas relativas g tgis wva~
riagdes devem ser excluidas, com o que resta como receita omiti
da unicamente a quatia de Cr$ 64,000,000, referente a vendas
de vefcules realizadas pela empresa OBEID & CIA, LTDA, no peric
do - base de 1985,

Por tedo o exposto, dou parcial provimento ao
apelo, para excluir a exigdncia relativa ao exerclcio de 1987 e
determinar que,em relacle ao exercicio de 1986 seja calculado
com base na receita omitida de Cr$ 64,000,000, apurando-se o lu
cro distribuide nes moldes deo art, 393; I: do RIRj8Dj?/9*

00, M
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