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IRPJ — OMISSAO DE RECEITAS - PROVAS — N#o ha como
considerar-se legitima a descaracterizagdo de operagbes de
intermediacdo de compra e venda de combustiveis, mesmo que alguns
destinatarios possam ser considerados empresas inidéneas, para
presumir que a intermediagdo se revestiu em compras e vendas sem
emissdo de documentos fiscais, sem provas efetivas e conclusivas das
transagdes apontadas pelo fisco.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por STOCKMAT — COMERCIO E DERIVADOS DE CANA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR proivmento ao recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 17 SET 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA (Suplente Convocado),
ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, PAULO JACGINTO DO NASCIMENTO, NILTON
PESS e VICTOR LUIS DE SALLLES FREIRE.
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Recurso n°. :127.877
Recorrente : STOCKMAT - COMERCIO E DERIVADOS DE CANA LTDA.

RELATORIO

STOCKMAT - COMERCIO E DERIVADOS DE CANA LTDA., ja
qualificada nos autos, recorre a este colegiado da decisdo da DRJ em Ribeirao
Preto/SP, que considerou parcialmente improcedente sua impugnagdo aos autos de
infragdo que Ihe exigem Imposto de Renda Pessoa Juridica, Contribuigdo Social sobre
0 Lucro, PIS e COFINS e FINSOCIAL, relativos aos anos calendarios de 1990 e 1991,
exercicios de 1991 e 1992.,

A imputagéo fiscal tem relagdo com omissdo de compras e vendas de
alcool, por ter o fisco descaracterizado a operagdo de intermediagdo da compra e
venda de alcool industrial, considerando que algumas empresas adquirentes estavam
irregulares com o fisco federal e estadual, conforme consta da narrativa fiscal, que
enquadrou a infragdo no art. 400, § 6° do RIR/80.

Tempestivamente impugnado o feito fiscal, as razdes de discordancia
do sujeito passivo foram assim sintetizada na decisdo recorrida:

“Em sua impugnagcao (fls. 235 a 260), assinada pelo seu sécio Antdnio
Carlos Franco Cozza, a empresa contestou, em principio, a hipétese de que
teria sido a propria adquirente dos combustiveis para, em seguida,
comercializa-los sem a emissdo das respectivas notas fiscais, pois,
segundo o autor do feito fiscal, os alegados compradores ndo existiram.

Enfatizou que, embora nao estivesse dito com todas as letras, o
autuante estaria presumindo que a impugnante teria “criado” ou utilizado
conscientemente as empresas ditas “fantasmas”.

Argliu onde a autorizagdo legal para presumir-se que quando o
comprador esta irregular passa a ser considerado como tal o intermediador
do negécio? Quais os dados concretos, objetivos e coincidentes, sélidos em
sua estruturagdo para permitir a conclusdo de que a impugnante foi a

compradora do alcool gquando o real comprador estéva irregular%/
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Estranhou o fato de o autuante ter concluido que os pagamentos
tivessem sido efetuados pela impugnante, quando ele préprio afirma que
tais pagamentos "nao foram possiveis de serem identificados”.

Aduziu que tal fato impossibilita a impugnante de se defender, o que
caracteriza cerceamento do direito de defesa e torma nuio o auto de
infragao.

Destacou que intermedeia, em média, 100 milhdes de litros de alcool
por ano, e que seria dificil ao bom senso acreditar que se montaria um
esquema, como O que se acusa a impugnante de haver montado ou
utilizado, para beneficiar-se de uma percentagem tao pequena (0,1% em
1990 e 2,07% em 1991),

Enfatizou que o alcool é tabelado pelo governo e assim nao propiciaria
lucros tdo fabulosos que compensassem tal “esquema” de *fantasmas”.

Quanto aos pagamentos efetuados pela prépria impugnante, o
autuante nao colocou em duvida a sistematica de trabalho, isto é, recebe do
comprador e repassa para o vendedor, ficando com sua comissdo e
emitindo a respectiva nota fiscal. Ressaltou que essa sistematica é utilizada
nao s6 com as quatro empresas ditas fantasmas, mas com inimeras
empresas cuja existéncia nao foi posta em divida.

Para comprovar a exatiddo dos esclarecimentos prestados, requereu
diligéncia, listando os quesitos que entende devam ser verificados. Nao
indicou perito para acompanhar a diligéncia requerida.

No que se refere as empresas consideradas inexistentes pelo
autuante, apresentou arrazoado, tentando justificar suas existéncias fisicas.

Juntou cdpias xerox de documentos contabeis e fiscais emitidos pelas
empresas efou pelos 6rgios de fiscalizagdo para corroborar suas
alegagdes.

No tocante ao arbitramento, alegou que o produto intermediado pela
impugnante (alcool) tem seu prego tabelado pelo Poder Publico, consoante
portaria do Sr. Ministro da Fazenda, citando a Portaria n°® 62, de 29 de
margo de 1996.

Entende que, caso houvesse vendido alcool, deveria ser tributada pela
diferenga entre o prego de compra e o de venda, pois ambos sao
oficialmente conhecidos. Citou como exemplo o programa denominado
FISGAS, recentemente desenvolvido pela Secretaria da Receita Federal,
onde tributava-se a margem de lucro oficialmente conhecida.

Ao final, requereu seja acatada a sua defesa e cancelada a exigéncia

fiscal com o correspondente arquivamento do progesso.” f
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A decisdo recorrida manteve parcialmente as exigéncias, mas
considerou descaracterizadas as operagdes levadas a tributagio e, portou a seguinte
ementa:

“OMISSAO DE RECEITAS. EMPRESAS FANTASMAS.

Legitima a descaracterizagdo de operagdes de intermediagdo de
compra e venda de combustiveis para empresas
comprovadamente inexistentes, e consideradas inidéneas pelo
Fisco Federal e Estadual.”

A irresignagdo do sujeito passivo veio com a peticdo de fls. 343/389,
encaminhada a este colegiado mediante o arrolamento de bens, conforme consta as
fls. 390/391.

Em preliminar argiii 0 sujeito passivo a nulidade da decisio de primeiro
grau, por ndo ter apreciado todos os seus argumentos, bem como por indeferir seu
pedido de diligéncia/pericia.

No mérito, reafirma os pontos postos na inicial do litigio, requerendo
uma andlise detida de todos os argumentos e provas anexadas, principalmente no que
pertine as empresas ditas “fantasmas”, visto que ndo pode ser responsabilizado por
eventuais irregularidades das mesmas.

Ainda, em relagdo ao mérito, citando Antbénic da Silva Cabral, alega
que a autuacio se deu por presungio, reconhecida na decis&o recorrida e enfatiza que
“deve o fiscal ndo confundir presungéo com mera suposi¢do de que tal ou qual infragdo
foi cometida”. Enfatiza, também, que a presungdo deve obrigatoriamente estar prevista
em lei, ndo podendo o fisco presumir que a recorrente é comerciante _} nao

intermediadora. %

E o Relatério.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
o TERCEIRA CAMARA
Processon® . 10825.000617/96-73
Acorddo n°  :103-21.693

VOTO
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso é tempestivo e, considerando o arrolamento de bens, dele
tomo conhecimento.

Conforme posto em relatério, a imputacéo feita pelo fisco foi no sentido
de que algumas operagdes de intermediagdo praticadas pela recorrente, na realidade
foram transag¢des de compra e venda de mercadorias sem emissao de documentos
fiscais, na consideragdc de que algumas empresas estavam irregulares perante os
fiscos federal e estadual, sendo consideradas iniddneas.

A autoridade recorrida iniciou o mérito de seu julgado, no entendimento
de que a “"controvérsia cinge-se 3 existéncia fisica das empresas Comercial e Industrial
de Alcool Garga Ltda., Comercial de Bebidas Cereal Ltda., Comercial e Industrial de
Estivas Cone Sul Ltda. e Canauva Comercial e Industrial de Bebidas Ltda.”.

Apos analisar os relatérios fiscais juntados aos autos pela fiscalizagZo,
conclui a decisdo que restou fartamente demonstrado que referidas empresas
funcionavam somente no papel, ou seja, ndo tinham existéncia fisica ou foram
constituidas com dados falsos.

Também, observou a decisdo que nado poderia passar despercebido o
fato de os depésitos para as usinas vendedoras dos combustiveis terem sido feitos, em
sua maioria, na cidade de Bauru, ou cidades proximas aquela cidade, que, por
coincidéncia, é sede da autuada.

Com esses elementos que explicitou, trouxe a conclusao no sentido de
ser plenamente admissivel recormrer-se a presungdes, como prova indireta de que a
recorrente comprou e vendeu mercadorias se issdo de notas fiscais, ou como

verbalizou: @
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“O agente fiscal, entdo, procedeu corretamente ao analisar os fatos
comprovados, os indicios e as presungdes decorrentes, relativamente aos atributos de
gravidade, precis@o e concordancia, concluindo, finalmente, por meio de prova
indireta, que tais empresas eram “fantasmas” e as operagdes realizadas em nome
delas representavam, em verdade, compras/vendas ficticias, conforme a autoridade
fiscal conclui a fl. 30",

Vistos esses fatos, ndo vejo como possa prosperar a agio fiscal e o
julgado que a confirmou. A recorrente é empresa que presta servigos de intermediagao
em venda de alcool combustivel e, para que o fisco pudesse descaracterizar as
operagbes contestadas, no sentido de presumir que na realidade ela comprou e
vendeu sem notas fiscais, haveria que estar presentes, nio indicios, mas provas da
aquisi¢do e venda sem documentario fiscal.

O fato explicitado de que algumas empresas possam ser iniddneas,
aliado a que algumas ordens de pagamento foram feitas da cidade sede da recorrente
ou préximas, n3o traduz em prova da acusagéo levada a efeito. Podem tais fatos
serem considerados indicios para uma investigagéo fiscal que poderia levar & prova do
fato alegado, mas nunca prova efetiva. Tanto que a autoridade recorrida, em sua
manifestagdo de mérito, deu énfase a presungao simples, como prova indireta.

Entretanto, as vendas questionadas pelo fisco mereceram regular
emissdo de documentos por parte da vendedora que, conforme o relato fiscal, teve
registrada a receita correspondente e, o intermediario da transagdo, ou seja, a
autuada, recebeu a sua comiss3o, motivo pelo qual a imputagéo de omissao de receita
recaiu sobre o valor da venda registrada na emitente da nota fiscal, sem o acréscimo
de qualquer valor, como verbalizado pelo autuante.

Com essas consideragdes, ndo ha como prosperar a tese fiscal,
carente de provas, bem como os fundamentos do decidido em primeiro grau,
porquanto ténue as provas de descaracterizar a intermefja¢ao de vendas em com@e

venda sem emissdo de documentos fiscais. &
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Releva salientar, que as vendas questionadas tiveram emissdo de
notas fiscais por parte do vendedor.

Desta forma, tendo em vista a fragilidade da acusagio fiscal, que ndo
trouxe provas efetivas da acusagao, deve ser cancelada a autuagio, para reformar a
decisdo recorrida.

Por tudo que foi exposto, voto no sentido de dar provimento ao
recurso.
Sala das Sessodes - DF, em 12 de agosto de 2004

/ ’/,,:?4%‘

Mo MACHADO CALDEIRA
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