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IRPJ — OMISSAO DE RECEITA - S3o acrescidas a base de calculo do
lucro presumido as quantias recebidas a titulo de indenizagdo por
liquidagdo de sinistro, decorrente de perda de carga transportada,
quando ndc comprovado o repasse a terceiros.

IRPJ - OMISSAQO DE RECEITA - SALDO CREDOR DE CAIXA -
Justifica-se a glosa dos valores levados a debito de Caixa, referentes a
cheques compensados emitidos pela prépria empresa, que foram
depositados em conta de sécio ou de funcionario da pessoa juridica,
quando esta ndo logra comprovar a alegagéo de que se destinavam a
ressarcir pagamentos de pequenas despesas feitos pelas referidas
pessoas. lgualmente mantém-se a glosa de valores debitados ao
Caixa, correspondentes a cheques recebidos de terceiros e devolvidos
pela instituicdo financeira onde depositados. A apuracdo de saldo
credor da conta Caixa, apos sua reconstituicdo com o expurgo
daqueles langcamentos a débito nado justificados, autoriza a presungao
de omiss&o de receita, incumbindo ao sujeito passivo a prova contréria.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE NUMERARIO -
Suprimentos de numerario efetuados por sécio da empresa, quando
n&o comprovada nem a origem dos recursos nem a efetiva entrega,
autorizam a presun¢do de omissao de receita.

IRPJ - IRRF - CSL - LEI N° 8.541/92 - ARTIGOS 43 E 44 - LUCRO
PRESUMIDO - INAPLICABILIDADE NO ANO-CALENDARIO DE 1994
- A alteragéo promovida pela Lei 9.064/95, Medida Provisoria 492, de
05/05/94 e reedigbes, na redagdo do artigo 43 da Lei 8.541/92, s6
poderia ter entrado em vigor a partir de janeiro de 1995, por forga do
principio constitucional da anterioridade.

IRPJ — IRRF - LUCRO PRESUMIDO — RECEITAS OMITIDAS — ANO-
CALENDARIO 1995. A tributagdo prevista nos artigos 43 e 44 da Lei n°
8.541/92 tem natureza de penalidade, aplicando-se retroativamente o
artigo 36 da Lei n° 9.249/95, que os revogou. Em conseguéncia,
tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, o lucro referente as
receitas nao declaradas, no ano de 1995 deve ser quantificado
mediante aplicagdo dos coeficientes normais aplicaveis ao {ucro
presumido. Afastada a aplicagdo dos artigos 43 e 44 da Lei n°®
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8.541/92, cancela-se o langamento de IRRF neles fundamentado, pois
o lucro efetivamente distribuido aos socios, no lucro presumido, estava
submetido a outro regime de tributagéo.

CSL — LANCAMENTO DECORRENTE — Para as empresas optantes
pelo lucro presumido, a CSL tem como base de célculo 10% (dez por
cento) da receita omitida.

PIS — COFINS — LANCAMENTOS DECORRENTES - Reconhecida a
ocorréncia de omissao de receitas, pertinente sua incluséo na base de
incidéncia das contribuicées.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por TRANSPORTADORA AQUARIUN LTDA,,

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para:
1) cancelar a exigéncia do IRPJ, no ano de 1994, sobre as receitas omitidas referidas
no item 2 do auto de infragio; 2) reduzir a base de calcule do IRPJ, no ano de 1995,
pela aplicagao, sobre as receitas omitidas referidas no item 2 do auto de infragdo, dos
coeficientes normais do lucro presumido; 3) reduzir a base de calculo da CSL pela
aplicacdo do percentual de 10% sobre as receitas omitidas; 4) cancelar a exigéncia do
IR-FONTE, nos termos do relatério 70 que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

O_x-n_.m._c-\p\

IA KOETZ MOREI
RELATORA

FORMALIZADOEM: 2 () ABR 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO,
JOSE HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA.
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Recurso n° 1 124.349
Recorrente : TRANSPORTADORA AQUARIUN LTDA.

RELATORIO

Trata-se de autos de infracio de Imposto de Renda Pessoa Juridica,
PIS, COFINS, IRRF e Contribuigdo Social sobre o Lucro, dos anos-calendario de 1994
e 1995, lavrados pela apurac&o de omissao de receita. Na parte remanescente apds a

decisao singular, a omissao de receita decorre de:

a) recebimento de indenizagdo de seguro de carga de terceiros, em
virtude de sinistro, cujo repasse ao proprietario da carga nao foi
comprovado;

b) saldo credor de caixa, apurado em virtude da exclusio dos débitos
referentes a cheques emitidos pela prépria empresa, liquidados por
compensacao e depositados em contas correntes dos socios, e
também a dois cheques devolvidos pelo banco;

c) suprimento de caixa efetuado por so6cio, sem a comprovagdo da

origem e do ingresso do numerario na pessoa juridica.

Sobre o imposto decorrente da omissao referida na letra ¢, a multa de
oficio foi majorada pela falta de atendimento a intimagéo, nos termos do artigo 959 do
RIR/99.

Nos periodos abrangidos, a autuada optou pelo lucro presumido.

Tempestiva Impugnagdo as fls. 296/315 alega, em preliminar, a
nulidade do auto de infragdo, por fundamentar-se em dispositivos legais ndo mais
vigentes, uma vez que os artigos do RIR/94 e da Lei n° 8.981/95 citados estdo
revogados pela Lei n° 9.430/96, que deve prevalecer por ser mais benéfica. O auto
seria nulo também pelo cerceamento de defesa, caracterizado pela deficiénciapna
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apuracao dos fatos, pois caberia a fiscalizagdo realizar diligéncias para verificar os

fatos referidos nos itens 1 & 2 do mesmo. No mérito, argumenta em resumo:

a)

b)

quanto ao recebimento de indenizagdo de seguro, que o valor do
prémio esta embutido no valor do frete e, havendo sinistro ou perda
de carga, a indenizagéo € paga ao transportador (a autuada), que
imediatamente a repassa ao adquirente da mercadoria transportada;
que a indenizag&o recebida saiu de sua conta bancaria n° 20140-1,
agéncia 0223, no dia 09.05.94, para repasse a empresa Excelsior
Distribuidora Ltda.;

quanto ao suprimentc de numerério, que se trata de empréstimos
feitos pelo sdcio-proprietario Geraldo, cuja declaragéo de imposto de
renda demonstra que possui disponibilidade para tanto, e cujos
recursos foram obtidos junto aoc Banco ltau S/A;

quanto a apuragdo de saldo credor de caixa, que os cheques
depositados na conta-corrente dos socios e do funcionario Jodo Jair
Vivan sdo de pequeno valor e correspondem a reembolso de
quantias entregues por estes a motoristas da empresa, para
despesas de viagem;, que o0s cheques devolvidos foram
posteriormente resgatados em moeda corrente, e por isto

registrados no caixa.

Por fim, diz que os valores da indenizagiao de seguro foram tributados

como omissé&o de receita e também incluidos na conta Caixa, ocorrendo "bis in idem".

Requer a produgéo de prova pericial.

Decisdo singular as fls. 361/372 rejeita a preliminar de nulidade e

indefere o pedido de pericia. No mérito, julga parciaimente procedentes os

langamentos, com a seguinte fundamentagao: 6}
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a)

b)

quanto ao seguro recebido, que ndo ha comprovagdo do repasse a
empresa Excelsior Distribuidora Ltda.; que o cheque apresentado
como prova € nominal a propria autuada, sem constar endosso, e

ndo comresponde aos valores recebidos como indenizagéo;

quanto ao suprimento de numerario pelo sécio José Geraldo Batista
da Silva, que a autuada deixou de atender a intimagdo para

comprovar a origem e a efetiva entrega dos recursos;

quanto ao saldo credor de caixa, que nao foi apresentada
comprovacdo de que os cheques depositados em conta dos socios e
de empregado da empresa se destinassem a reembolso de
despesas; que também nao ha prova de que os cheques devolvidos
tenham sido posteriormente resgatadas em dinheiro, e que,
ademais, ©0s recebimentos continuaram registrados nas datas

anteriores e n&o na da suposto recebimento efetivo.

O julgador singular afasta também a alegagéo de duplicidade nas

parcelas tributadas como omisséo de receita, dizendo que o valor do seguro e dos

suprimentos nao foram excluidos na recomposigao da conta Caixa.

Recurso Voluntario juntado as fls. 416/436 reitera a preliminar de

nulidade pelo enquadramento legal e pelo cerceamento do direito de defesa. No mérito,

também reproduz o inteiro teor da Impugnagao.

Os autos sobem a este Conselho em face da sentenga proferida pelo

MM. Juiz Federal da 2" Vara da 8 Subseg¢io Judicidria em Bauru/SP, na Acgdo Civil
Publica n° 1999.61.08.005318-7, proposta pelo Ministério Publico Federal contra a
Unido (fls. 584/601).

Este o Relatério.
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VOTO
Conselheira: TANIA KOETZ MOREIRA, Relatora

O Recurso € tempestivo e preenche as demais condi¢gdes de
admissibilidade. Dele conhego.

Rejeito a preliminar de nulidade, por entender que, ao contrario do que
alega a Recorrente, os fatos e as infragdes apuradas estdo satisfatoriamente descritos
no auto de infragdo, complementado pelo Termo de Verificagdo Fiscal, nao tendo
havido prejuizo a defesa. Eventual necessidade de aprofundamento do trabalho fiscal,
com novas averigiagoes, é assunto a ser tratado na apreciagdo do mérito. Também na
apreciacao do merito verificar-se-a a questao da revogacgao dos dispositivos legais que

fundamentaram a autuago.

Assim, passo ao mérito, analisando as trés ocorréncias apontadas pela

fiscalizagdo ainda pendentes.

1. RECEBIMENTO DE INDENIZAGAO DE SEGUROS

Nao ha prova, nos autos, do repasse do valor das indenizagdes em
questdo a outra empresa, que seria a destinataria da carga perdida. A conta-corrente a
que se refere a Recorrente (extrato as fls. 330) registra efetivamente o débito - de Cr$
12.400.000,00 a titulo de compensagé@o do cheque n° 863008, no dia 09.05.94. No
entanto, este cheque (copia fls. 326) é nominal a prépria autuada, nada indicando que
se destinaria a repasse da indenizagdo. De outro lado, o recibo de fls. 329, no valor de

R$ 15.750,00, refere-se a ressarcimento de sinistro ocorrido no dia 18.12.94, n&o
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havendo coincidéncia, portanto, com as parcelas levantadas na autuagdo, nem em

data, nem em valor.

Tratando-se de quantias efetivamente recebidas pelo sujeito passivo,
nao incluidas no conceito de receita bruta das vendas e servigos contido no artigo 14
da Lei n° 8.541/92 e no artigo 31 da Lei n° 8.981/95, devem as mesmas ser acrescidas
a base de calculo do lucro presumido, nos termos dos artiges 17 e 32 dos mesmos

diplomas legais, respectivamente.

2. SALDO CREDOR DE CAIXA

A recomposicdo da conta caixa se deu pela exciusdo dos valores
correspondentes a cheques emitidos pela autuada, liquidados por compensagio e
depositados em conta-corrente de sdcio e de um funcionario, € também de dois
cheques que, apds debitados na referida conta, foram devolvidos pela agéncia
bancaria na qual haviam sido depositados.

A Recorrente alega que os cheques depositados em conta-corrente de
socio e de um funcionario referem-se a reembolso de despesas pagas por eles, e que
os cheques devolvidos pela instituigao financeira foram, posteriormente, resgatados em
dinheiro.

Nao ha nenhuma prova do alegado. As fls. 90/91 consta relagdc dos
cheques emitidos pela autuada e registrados a débito da conta Caixa, com a anotagéo
da respectiva destinacdo, sendo todos depositados nas contas de Jodo Jair Vivian e
José Geraldo B. da Silva. Evidencia-se nao terem os respectivos recursos ingressado
efetivamente na conta Caixa, onde registrados.

Tampouco € juntada qualquer comprovacgio quanto aos cheques de
terceiros, registrados na mesma conta Caixa e que foram devolvidos pela agéncia

bancéria. Mas, como notado pela d. autoridade julgadora singular, mesmo que fosge
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comprovado o posterior resgate em dinheiro dos aludidos cheques, o débito em Caixa
na data anterior estaria incorreto, pois ndo correspondia a um ingresso efetivo de
recursos. Pertinente, por conseguinte, a exclusio na reconstituicdo da conta Caixa.

Assim, deve ser mantida a exigéncia, neste item.

3. SUPRIMENTO DE NUMERARIO

Trata-se de quatro suprimentos registrados nos dias 24, 25, 26 e 27 de
outubro de 1995 como entrada de caixa, correspondente ac aporte de recursos pelo
socio José Geraldo Batista da Silva. A Recomrente alega que, dada a dificuldade
financeira pela qual passava naquele momento, referido sécio emprestou-lhe aquelas
quantias. Diz que o sdécio possuia recursos para efetuar o aporte, conforme
demonstrado em sua declaracdo de imposto de renda, e também que os recursos
foram obtidos junto ac Banco Itad S/A.

Apesar de afirmar que esta juntando documentagéo comprobatoéria do
alegado, s6 foi apresentado, quanto a este item, a copia da declaragdo de rendimentos
do socio José Geraldo, do ano-base de 1995 (fls. 337/339). Tal declaragéo, todavia,
néao é suficiente para afastar a presuncéo de ter ocorrido omiss&o de receita, uma vez
que a legislagao pertinente, e também a pacifica jurisprudéncia deste Colegiado, exige
a comprovagdo da origem e da efetiva entrega dos recursos a pessoa juridica. A
simples prova de que o socio dispunha de recursos, ao final do ano-base, em nada

ajuda a defesa apresentada.

Por isso, mantenho a tributagao também neste item.

4. A TRIBUTAGAO DA RECEITA OMITIDA NO CASO DO LUCRO PRESUMIDO

D




Processo n® -10825.000875/99-10
Acordao n® - 108-06.441

Resta averiguar a forma como foi encontrada a base de calculo dos

tributos devidos, a partir da constatacéo da omisséo de receita.

O langamento do IRPJ teve por fundamento legal os artigos 523, § 3',
739 e 892 do RIR/94, que consolidam os artigos 43 e 44 da Lei n® 8.541/92, pelos
quais introduziu-se a tributagio da receita omitida em separado do resultado da pessoa

juridica. O artigo 43 estava assim redigido:

“Art. 43. Verificada omissdo de receifa, a autoridade langaré o imposto de
renda a aliquota de 25%, de oficio, com os acréscimos e as penalidades de
lei, considerando como base de célculo o valor da receita omitida.

§ 1°0 valor apurado nos termos deste artigo constituira base de célculo para
fangamento, quando for o caso, das contribuicbes para a seguridade social.

§ 2°0 valor da receita omitida ndo compora a determinagéo do lucro real e 0
imposto incidente sobre a omissdo serd definitivo”. (negritei)

O artigo 44, por sua vez, tinha a seguinte redagao em seu caput.

“Art. 44. A receita omitida ou a diferenga vernficada na determinagdo dos
resultados das pessoas juridicas por qualquer procedimento que impligue
redugdo indevida do lucro liquido sera considerada automaticamente
recebida pelos sécios, acionistas ou titular da empresa individual e tributada
exclusivamente na fonte a aliquofa de 25%, sem prejuizo da incidéncia do

imposto sobre a renda da pessoa juridica.” (negrito acrescido)

Esses dispositivos dirigiam-se, efetivamente, apenas as pessoas
juridicas tributadas pelo lucro real. A extensdo de tal sistematica aqueias tributadas
com base no lucro presumido ou arbitrado veio apenas com a Medida Proviséria n°
492, publicada no D.0.U. de 06.05.94, que alterou o paragrafo 2’ acima reproduzido,
dando-lhe a seguinte redagéo:

“§ 2° O valor da receita omitida ndo compora a determinacdo do lucro real,
presumido ou arbitrado, bem como a base de calculo da contribui¢do social
sobre o lucro, e o imposto e a contribuicdo incidentes sobre a omissdo serdo

definitivos” (negritei).

Pretendeu o legislador, com essa Medida Provisoria, alcanc¢ar desde
entdo todas as pessoas juridicas, tanto que seu artigo 7° continha determinagdo
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expressa no sentido de que tal inovagao aplicar-se-ia “aos fatos geradores ocorridos a
partir de 9 de maio de 1994°. No entanto, essa disposigdo expressa de efeitos
imediatos ndo foi reproduzida nas reedigbes subseqlentes daquela MP, nem na Lei
9.064/95 em que foi convertida. E com propriedade, pois a aplicag&o imediata da nova
redagdo feria 0 principio da anterioridade fixado no artigo 150, Ill, “b”, da Constituicdo
Federal e foi a bom tempo suprimida. Por traduzir majoragéo de imposto pelo
alargamento da base de calculo das empresas tributadas pelo lucro presumido e
arbitrado, sé a partir do exercicio seguinte (01.01.95) seria possivel a aplicagdo dos
artigos 43 e 44 da Lei 8.541/92, com sua nova redacao.

Afastada a aplicac@o desses dispositivos, no ano-calendario de 1994
prevalece apenas a tributagéo sobre a parcela referida no primeiro item, cuja adigdo a

base de calculo do lucro presumido estava prevista no artigo 17 da Lei n° 8.541/92.

Da mesma forma, ndo deve prevalecer o langamento do Imposto de
Renda na Fonte do ano-calendario de 1994, quando a receita omitida sujeitava-se
apenas a tributagido na pessoa fisica dos sécios, nos termos do artigo 40, § 11, da Lei
n° 8.383/91.

Ja no ano-calendario de 1995, tem razdo em parte a Recorrente ao
invocar a revogacao de dispositivos legais que fundamentaram o auto de infragdo. Nao
de todos, como pretende, mas daqueles artigos do RIR/94 que reproduziam os artigos
43 e 44 da Lei n° 8.541/92, acima examinados. E ndo pela Lei n° 9.430/96, mas pelo

artigo 36 da Lei n° 9.249/95.

Esta Camara ja fixou entendimento de que, por se tratar de norma de

cargter penalizante, a revogagéo alcanga os atos nao definitivamente julgados.

Com a revogagio daqueles artigos, as receitas omitidas passaram a ter
o mesmo tratamento das demais receitas da pessoa juridica, conforme artigo 24 da

mesma Lei n® 9.249/95: E; SZ
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“Art. 24. Verificada a omiss&o de receita, a autoridade tributaria determinara o
valor do imposto e do adicional a serem langados de acordo com o regime de
tributagdo a que estiver submetida a pessoa juridica no periodo-base a que
comesponder a omiss&o.

§ 1° No caso de pessoa juridica com atividades diversificadas tributadas com
base no lucro presumido ou arbitrado, ndo sendo possivel a identificagdo a
que se refere a receita omitida, esta serd adicionada aquela a que
comesponder o percentual mais elevado. “

No caso de lucro presumido ou arbitrado, este dispositivo implica o
reconhecimentc de que o resultado tributavel correspondente as receitas omitidas
deve ser apurado da mesma forma que o das demais receitas, ou seja, pela aplicagio
do percentual de presungdo cabivel, quando decorrentes da receita bruta das vendas e
servigos, ou acrescidas a base de calculo, quando evidenciada sua origem em ganho
de capital ou receitas ndo abrangidas na receita bruta da atividade. Reconhece-se pois
que o valor da receita bruta, o total omitido, ndo condiz com o conceito de lucro, para

fins de defini¢do da base de calculo do imposto de renda.

Resta claro que a legislagdo revogada (artigos 43 e 44 da Lei n°
8.541/92), ao determinar fosse 100% da receita bruta omitida tomada como base de
calculo do tributo, impunha verdadeira penalidade ao sujeito passivo, o que é
confirmado pela insergdo de tais dispositivos no Capitulo il do Titulo IV daquela Lei,
intitulado “DAS PENALIDADES".

Tratando-se de norma de carater nitidamente penalizante, sua
revogagao a partir de 01.01.96 nos leva ao mandamento contido nos artigos 106 e 112
do Cadigo Tributdrio Nacional, impondo-se a aplicagdo retroativa da norma mais

benigna, de maneira a alcan¢ar os atos nao definitivamente julgados.

Sobre questdo analoga ja se pronunciou esta mesma Oitava Camara
em varios julgados, dentre os quais 0 Acordao n° 108-05.796, sessdo de 13.07.99, de
lavra do eminente Relator Dr. José Antdnio Minatel, do qual transcrevo a parte da

ementa pertinente a matéria discutida: GL&
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“RPJ — LUCRO PRESUMIDO - BASE DE CALCULO DAS RECEITAS
OMITIDAS NO ANQ DE 1995 — Por traduzir tnbutagdo com natureza de
penalidade, tem aplicagdo retroativa a revogagdo do art. 43 da Lei n°
8.541/92, consumada pela Lei n°® 9.249/95, devendo ser quantificado o lucro
sobre as receitas ndo declaradas, mediante aplicagdo dos coeficientes
normais aplicaveis a apuragdo do Lucro Presumido, no periodo da omisséo. “

Afastada a penalizagdo através do tributo, resta apurar a base
tributavel relativa as receitas omitidas, na sistematica vigente para o lucro presumido.
No IRPJ, a apuragéo se faz pela aplicagao do coeficiente corespondente & atividade
do contribuinte, conforme previsto no artigo 28 da Lei n° 8.981/95. A parcela nao
compreendida no conceito de receita bruta da atividade contido no artige 31 da Lei n°
8.981/95 é acrescida a base de calculo assim apurada, nos termos do artigo 32 da

mesma Lei.

Nesta linha de raciocinio, o langamento do IR-Fonte ndo deve subsistir,
uma vez que, no ano de 1995, a tributagdo incidia sobre o rendimento, efetivamente
pago ao sécio, que excedesse o valor do lucro presumido, diminuido do préprio IRPJ.
Tratando-se de outra modalidade de langamento, com retengdo na fonte pela tabela
progressiva e posterior inclusdo na declaragdo de ajuste, ndo se pode cogitar de
simples adequacgdo da base de calculo, impondo-se seja cancelado o langamento

efetuado com base no artigo 44 da Lei n° 8.541/92.

Quanto a CSL, afastada a aplicagéo do artigo 43 da Lei n° 8.541/92, é
de ser reduzida a base de calculo para 10% da receita omitida, nos termos do artigo 2",
§ 2°, da Lei n° 7.689/89.

Por todo 0 exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade
e, no mérito, dar provimento parcial ac Recurso Voluntario, para:

a) excluir do langamento do IRPJ, no ano-calendario de 1994, as

parcelas referidas no item 2 do auto de infragdo (omisséo de receitas
da ativiudade),

0}7 12
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b) apurar a base de calculo do IRPJ, no ano-calendario de 1995,
mediante a aplicagdo, sobre a receita omitida da atividade (item 2 do
auto de infragdo), do coeficiente do lucro presumido correspondente
a atividade do sujeito passivo, adicionando-se a esta base de calculo
as demais receitas (item 1 do auto de infragao),
¢) apurar a base de calculo da CSL pela aplicagao do percentual de
10% sobre a receita omitida;
d) cancelar a exigéncia do IRRF.

Sala de Sessobes, 21 de margo de 2001

s o d-f -
Tania Koetz Moreira
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