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IRPJ — AVALIACAO DE ESTOQUE FINAL — REFLEXOS NO VALOR
DO ESTOQUE INICIAL DO PERIODO-BASE SUBSEQUENTE - A
apropriagdo incorreta de reajustes dos pregos da matéria prima
acarreta subavaliaggo dos estoques finais, com reflexos na
determinagfo do resultado fiscal do periodo — redug@o do prejuizo
fiscal apurado. De outro lado, a atribuigdo de novo valor ao estoque
final do periodo-base implica em atribuir-se 0 mesmo valor ao estoque
inicial do periodo-base subseqlente, com a conseqiente
recomposi¢éo do resultado fiscal desse periodo- aumento do prejuizo
fiscal.

IRPJ — OPERAGOES DE MUTUO - ART. 21 DO DECRETO-LEI N°
2.065/83 - A contabilizagio de débitos e créditos em conta corrente
abertas para empresa coligadas ou interligadas e que nao tem origem
nas transagdes normais, de atividade operacionais destas empresas,
constitui empréstimos sujeitos a apropriagdo da variagdo monetaria
ativa a que se refere o artigo 21 do Decreto-lei n® 2.065/83, para efeito
de determinacg&o do lucro real. A norma contida no art. 21 do citado
Decreto-lei objetiva o reconhecimento de uma remuneragdo minima
dos valores mutuados, cujo montante sera apurado mediante a
utilizacAo dos mesmos indices utilizados para a corre¢do monetéaria
das demonstragbes financeiras.

IRPJ - CORREGCAO MONETARIA DAS DEMONSTRAGOES
FINANCEIRAS - ANO DE 1990 - DIFERENCA IPC X BTNF - GLOSA
DA CORREGAO MONETARIA DOS PREJUIZOS FISCAIS -
Reconhecida expressamente pela Lei n° 8.200/91, é& legitima a
compensacgdo, no exercicio de 1992, de prejuizos fiscais dos periodos-
base de 1988 e 1989, corrigidos com base na diferenga de variagéo do
IPC/BTNF.

MULTAS - PENALIDADE - Aplica-se aos processos pendentes de
julgamento a multa de oficio prevista no art. 44 da Lei n°® 9.430, de
1996,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso-interpost
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ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso nos
termos do voto do Relator, inclusive para reduzir a multa de langamento ex officio de
100% para 75% (setenta e cinco por cento), ausentes momentaneamente, por motivo
justificado os Conselheiros Sandra Maria Dias Nunes é Victor Luis de Salles Freire,
nos termos do relatério @ voto que passam a integrar o presente julgado. A recorrente
foi defendida pelo Dr. Carlos Augusto Vilhena, inscrigdo OAB/RJ n° 64.499.

%o RODRIGHE

PRESIDENTE

RELATOR

FORMALIZADO EM: 4 Q JUL 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARCIO MACHADO
CALDEIRA, NEICYR DE ALMEIDA, SILVIO GOMES CARDOZO E LUCIA ROSA
SILVA SANTOS (SUPLENTE CONVQOCADA).
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Recurso n®. :113.888
Recorrente  :IRMAOS FRANCESCHI S/A AGRICOLA, INDUSTRIAL E COMERCIAL

RELATORIO

IRMAOS FRANCESCHI S/A AGRICOLA, INDUSTRIAL E
COMERCIAL, pessoa juridica ja qualificada na pega vestibular destes autos, recorre
a este Conselho da decisfio proferida pela Delegada da Receita Federal de
Julgamento em Ribeirdo Preto - SP, (fis. 154/158), pela qual aquela autoridade julgou
procedente a exigéncia consubstanciada no Auto de Infragdo de fls. 1/11.

2. A exigéncia fiscal diz respeito ao imposto de renda da pessoa juridica,
e, segundo o termo “Descrigfio dos Fatos e Enquadramento Legal®( fls. 2/3), decorre
dos seguintes fatos:

- majoragdo indevida de custos, ndo considerada postergagdo, decorrente de
subavaliagdo do estoque final, por apropria¢do incorreta dos reajustes do prego da
cana de agucar, em montante de NCz$ 12.958.426,46, no ano-base de 1989,
exercicio de 1990, com infragfo aos arts. 157 e parégrafo 1°, 182, 183, 185, 186 e
387, inciso |, todos do Regutamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto
n° 85.450/80;

- comregdo monetaria calculada a menor sobre empréstimos a empresas
ligadas/coligadas, em montante de NCz$ 1.456.876,59, no mesmo exercicio, em
desacordo com o disposto no art. 21 do Decreto-lei n® 2.065/83 e art. 5°, paragrafo
Unico, do Decreto-lei n® 2.072/83;

- compensacdo indevida de prejuizos fiscais, em montante de Cr$ 6.040.411.240,00,

no exercicio de 1992, ano-base de 1991, tendo vista as ificacbes em seus
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valores devido a redugbes decorrentes de revisSes de declaragdes, devidamente
notificadas a autuada e ndo contestadas, apropriagdo das infragdes apuradas no
periodo-base de 1989, e a glosa da diferenca de corre¢io monetéria IPC/BTNF,
através deste auto de infrag8o, em obediéncia ao disposto nos arts. 157, paréagrafo
1°, 382, 386, paragrafo 2° e 388, inciso lll, todos do RIR/80, art. 3°, inciso |1, da Lei
n® 8.200/91, com a redagéo dada pelo art. 11 da Lei n® 8.682/93, art. 40 do Decreto
n® 332/91 e IN SRF n® 125/91.

3. No Termo de Verificagdo Fiscal — fls. 04/08 -, a fiscalizagdo assim
descreveu o0s fatos que motivaram a lavratura do Auto de Infracio:

“| - SUBAVALIAGAO DE ESTOQUE FINAL
MAJORAGAO DO CUSTO DOS PRODUTOS VENDIDOS

A empresa fiscalizada tem como atividade a fabricagdo de Agucar e
Alcool, filiada & COOPERSUCAR, e que por disposicio da Resolugio do IAA n° 06/82,
de 16/06/82, publicada no D. O . U. de 29/06/92, estd obrigada a pagar aos
fomecedores de cana a diferenga de pre¢os resultante dos reajustamentos que
incidirem sobre os estoques de &alcool e aglcar de qualquer tipo, pendentes de
comercializagdo na data da respectiva vigéncia, computados também os
acgucares e alcoois em processo, hem como as canas entregues, pesadas e ainda

nao moidas, na mencionada data.

Através dos Atos do |AA n°s 26/89, 27/89, 30/89, 37/89, 40/89, 52/89,
55/89, 60/8%e 65/89, os pregos-base da tonelada de cana de aglcar fornecida as
Usinas e os pregos finais do agicar e do alcool foram reajustados, respectivamente, a

partir de 14/07/89,.07/08/89, 16/08/89, 16/09/89, 17/110/89, 01/11/89, 17/11/89 e

-
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Com base na proporcionalidade percentual de estoques de produtos
elaborados e/ou em elaboragiio existentes nas respectivas datas de vigéncia dos
reajustes de prego, em relagdo & produgio total da Safra 89/90 até a data de cada um
dos reajustes, multiplicado pela diferenga de pre¢o por tonelada de cana decorrente de
cada um dos reajustes, apura-se o valor por tonelada de cana a ser pago ao
fornecedor, o qual, multiplicado pela quantidade total de cana fornecida até aguela
data, resulta no valor do complemento de pre¢o sobre o estoque.

O procedimento acima nada mais é do que se apurar a quantidade
total de cana necesséria & elaboragio dos produtos em estoque na data de cada um
dos reajustes, ou seja, dividindo-se a quantidade total de cana utilizada na produgéo
pela quantidade total dos produtos elaborados efou em elaboragdo até aquela data e
multiplicado pelos estoques de produtos existentes naquela data, apura-se a
quantidade total de cana-de-aglicar equivalente aos produtos elaborados efou em
elaboragdo em estoque, que multiplicado pela diferenga do prego da cana resulta na
participagao total devida aos fornecedores.

Face & Usina ser filiada & COOPERSUCAR, a mesma utiliza o valor
por tonelada de cana a ser pago pela participagdo dos fornecedores na diferenga de
preco resultante dos reajustes que incidiram sobre os estoques de agticar e de alcool
existentes nas datas de vigénci;aciais reajustes apurados pela referida Coopefativa,
haja visto que a comercializacdo é centralizada pela mesma, sendo que os
demonstrativos de célculo e o valor estimado a serem pagos por tonelada de cada acs
fornecedores foram comunicados a filiada, conforme copias dos expedientes anexadas
as fls. 43 a 58 do presente processo. Os valores definitivos relativos a participagio dos
fornecedores de cada nos estoques de aclicar e alcool disponiveis nas datas de
vigéncia de cada um dos reajustes que foram aprovados pelo Conselho Deliberativo
do IAA foram comunicados a empresa fiscalizada pela Associa¢do de’ysineiros d

/
S&o Paulo, consoante cépias dos expedientes anexados As fls. 53280 do presente.
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A vista de todas as exposigles retro, a empresa procedeu
corretamente aos célculos dos valores devidos aos fornecedores relativos &
participagio dos mesmos nos reajustes de pregos dos estoques de aglicar e de alcool
existentes na vigéncia de cada um dos reajustes ocorridos no periodo de 14/07/89 a
08/12/89, relativos a Safra 89/90, resultando num complemento de pre¢o acumulado
no periodo de NCz$ 31.494.944,54, consoante copia dos demonstrativos dos
complementos de precos elaborados pela empresa, anexadas as fls. 17do presente.

Ocorre que a empresa procedeu a contabilizagdo de todos os
complementos de pregos efetuados da Safra 89/90 somente no més de dezembro/89.
Ao total do complemento de prego, no valor de NCz$ 31.494.944 54, foi agregado um
custo adicional de NCz$ 121.365,92, para depois de rateados entre os diversos
centros de custo, se apurar os valores inerentes a cada um dos produtos da safra
89/90, assim distribuidos ( fls. 19 a 20):

AGUCAN .o NCz$ 5.440.324,39

Alcool Anidro.......... NCz$ 7.048.330,47

Alcool Hidratado.....NCz$ 19.127.655,60
TOTAL DO REAJUSTE . NCz$ 31.616.310,46

Dos valores atribuidos a cada um dos produtos acabados, a empresa
rateou indevidamente, de forma proporcional entre as quantidades dos produtos da
Safra 89/90 vendidos no ano e as quantidades de estoque final dos referidos produtos
existentes em 31/12/89 em relago a produgdo total da safra 89/90, conforme se
verifica pelo Demonstrativo de Alocag¢io dos complementos de pregos a producéo e ©
rateio entre o C.P.V. e o estoque final elaborado pela empresa e acostado as fls. 19 a
20.

Entretanto, ao proceder da forma retro descrita, a empresa apropriou
indevidamente como “Custo dos Produtos Vendidos®, parcelas de reajustes de pregos
dos estoques no periodo sobre todas as vendas Safra /89/90 efetuados

6
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anteriormente a vigéncia de cada um dos reajustes havidos, ocasionando com isto
uma majora¢do dos custos dos produtos vendidos e conseqlentemente, resultando
numa subavaliagio do estoque final em igual valor.

Pelo exposto, e considerando que a participagdo dos fornecedores de
cana s&o calculados em funcdo dos estoques de agticar e de dlcool existentes na
vigéncia de cada um dos reajustes de pregos, os complementos de prego caiculados
pela empresa deveriam Ter sido alocados diretamente aos valores dos estoques dos
produtos acabados existentes nas respectivas datas dos reajustes, elevando com isto
o preco unitario médio do produto, e por conseguinte, os reajustes ocorridos refletiriam
nos custos dos produtos vendidos somente sobre as vendas realizadas posteriormente
a vigéncia dos respectivos reajustes.

Assim sendo, transformados os estoques de cada um dos produtos
existentes ao final de cada um dos meses que antecederam 08 respectivos reajustes
em uma unica unidade (UNICOP’s) e calculados a proporcionalidade do estoque
existente de cada um dos produtos em relagéo ac estoque total de todos os produtos,
conforme “Demonstrativo dos Produtos em Estoque Transformados em Quantidade de
UNICOP™s, anexo as fis. 12. A proporcionalidade de cada produto em estoque foi
calculada com base nos quantitativos existentes ao final de cada més, em razo da
empresa contabilizar as entradas e és saidas dbs produtos somente em partidas
mensais, conforme se verifica pelas Fichas de Estoques anexas as fls. 21 a 23.

As proporcionalidades de cada um dos produtos apurados ao final de
cada més foram multiplicados pelo valor do complemento de pregos ocorrido no
decurso do més subseqlente, resultando na parcela de complemento de prego
correspondente ao estoque de cada um dos produtos, conforme "Demonstrativo de
Rateio dos Reajustes de Pregos Alocados a cada um dos[\Tipos de Produtos

Elaborados em Estoque” em anexo asfis. 13, .- =
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Com base nos valores dos complementos de prega correspondente a
cada um dos tipos de produtos em estoque, apurados em cada um dos reajustes, foi
procedida a reconstituigio da Ficha de Estoque de cada Produto mediante a insergéo
dos referidos reajustes nas respectivas datas de suas vigéncia, conforme demonstrado
nas Fichas de Estoques Reconstituidas” anexas as fis. 14 a 16.

Assim, através das Fichas de Estoques Reconstituidos, constatamos
que a valoragsio dos estoques finais foi subavaliada em conseqiiéncia da majoragéo
dos custos dos produtos vendidos, decorrentes de parcelas de reajustes de pregos do
estoque alocadas diretamente ao CPV, sem transitar a referida valorag&o pelo
estoque.

Por todo o exposto, verifica-se que o custo dos produtos vendidos
foram majorados no montante de NCz$ 12.958.426,46, decorrente da subavaliagéo do
estoque final em igual valor, conforme demonstrado abaixo:

(...)
Il - EMPRESTIMOS ENTRE EMPRESAS - (MUTUO) — VARIAGOES
MONETARIAS ATIVAS.

Variagio Monetéria Ativa tributada a menor, relativa ao mutuo entre as
empresas interligadas *CIA DE NA_V_EGACAO DIAMANTE" e ‘USINA ALVORADA S/A -
ACUCAR E ALCOOL" conforme Deﬁonstrativos de Apuragdo das Variagbes
Monetarias® anexadas as fls. 91 a 99, abaixo resumidas:

VARIACOES MONETARIAS ATIVAS

EMPRESA INTERLIGADA APURADO DECLARADO DIFERENGCA
Cia de Navegag8io Diamante 2.197.84662 1.612.563,81 585.282,81
Usina Alvorada SA-A¢. e Alcool 7.862.812,67 6.991.21889  871.593,78
TOTAL DA DIFERENGA APURADA .........ccooeeriireeneenececnneenae 1.456.876,59

2. Em razio da empresa ter apurado na Declaragio de Rendimentos do IRPJ —
Periodo-Base de 1.989, um prejuizo fiscal de NCr$ 24.256.848,05, procedemos a
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redugiio do mesmo, mediante a exclus3o dos valores tributaveis apurados, descritos
nos itens precedentes, conforme demonstrado abaixo:

- Prejuizo Fiscal Declarado ......cccooverviieveernrneeenieerecnne 24.256.848,05
- Majoragso dos Custos dos Produtos Vendidos ...... (-) 12.958.426,46
- VARIACAO MONETARIAATIVA ... (-} 1.456.876,59
- PREJUIZO FISCAL APURADQ..........cccceccirmcrennneae NCz$ 9.841.545,00

3. Tendo em vista que o prejuizo fiscal do exercicio de 1.990 — periodo-base de 1.989,
foi totaimente compensade no exercicio de 1.992 -~ periodo-base de 1.991,
procedemos a atualizagfio do prejufzo apurado, conforme se demonstra abaixo:

Prejuizo Fiscal do exercicio de 1.990.............. 9.841.545,00
Prejuizo Fiscal corrig. até 31.12.90 (9,4512)... 93.014.410,10
Prejuizo Fiscal corrig. até 31.12.91 (5,7682).. 536.525.720,33

4. Sendo que os prejuizos fiscais dos exercicios de 1.989 e 1.991 — periodos-base de
1.988 e 1.990 declarados pela empresa foram alterados, respectivamente, para os
valores de Cz$ 1.589.267.267,00 e Cz$ 257.128.766,00, através de revisdo interna
sumaria das Declaragdes de Rendimentos do IRPJ dos correspondentes exercicios e
cientificados ao contribuinte, através das Notificagbes de Reducgéo de Prejuizo Fiscal
emitidas, respectivamente, em 09/09/91 e 07/05/93 (cbpias anexas as fls. 100 e 102),
cujas alteragbes impostas n&o foram contestadas, e tendo em vista que os valores
originais dos respectivos prejuizos fiscais foram corrigidos também e compensados no
exercicio de 1.992 — periodo-base de 1.991, procedemos a atualizag&o monetaria dos
prejuizos reduzidos, conforme demonstrado abaixo:

DEMONSTRATIVO DOS PREJUIZOS FISCAIS CORRIGIDOS

| - Prejuizo Fiscal do exerciciode 1.989 ...................... Cz$ 1.589.267.267,00
Prej.Fiscal corrig. até 15.01.89 (1,4444)................... NCz$ 2.295.537,64

Prej.Fiscal corrig. até 31.12.89 (10,9518)........cuc......... NCz$ 25.140.269,12

Prej.Fiscal corrig. até 31.12.90 (9,4512).......coccveeenin. NCz$ 237.605.711,50
Prej.Fiscal corrig. até 31.12.91 (5.7682).......cccuco........ Cz$ 1.370.557.265,07
Il - Prejuizo Fiscal do exercicio de 1.991..................... Cr$ 257.128.766,00
Prej.Fiscal corrig. até 31.12.91 (5.7682)........c.coeceuun...... Cr$ 10483.170.148,04
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5. Em decorréncia das alteragdes dos prejuizos fiscais descritos nos itens 3 e 4,

resultaram em compensagdes indevidas de prejuizos na Declaragio de Rendimentos
do IRPJ do exercicio de 1.992, conforme demonstragéo abaixo:

DEMONSTRATIVO DO LUCRO REAL DO EXERCICIO DE 1.992

- Lucro Real antes da compensagio de prejuizos................

- COMPENSACAQ DE PREJUIZOS FISCAIS

- Exercicio de 1.989 — Periodo-basede 1.988 .....................

- Exercicio de 1.990 - Periodo-base da 1.989 ..................... 536.525.720,00
Exercicio de 1.991 — Periodo-base de 1.990 .......cccunu.n..... 1.483.170.148,00

LUCRO REAL APURADO.........eeeeeieee e treeccerererassasaens Cr$ 2.650.158.107,00

6.040.411.240,00

1.370.557.265,00

6. As variagdes do IPC/BTNF dos prejuizos fiscais dos exercicios de 1.989 e 1.990
(Periodos-base de 1.988 e 1.989) compensadas na Declaragsio de Rendimentos do
IRPJ do exercicio de 1.992 (Periodo-base de 1.991), nos valores de Cr$
1.378.865.580,86 e Cr$ 1.328.684.985,83, foram excluidas em face das vedagdes
impostas pelo inciso | do artigo 3° da Lei n° 8.200, com a nova redagio dada pelo
artigo 11 da Lei n® 8.682/93, com a regulamentagéo dada pelo Decreto n° 332/91 (art.
40), cujos valores somente poderfo ser compensados a partir do periodo-base de
1.993, desde que atendidas as disposigcSes contidas no item 11 da IN SRF n® 125/91.

7. Portanto, verifica-se que os prejuizos fiscais compensados indevidamente na
Declaragsio de Rendimentos do IRPJ do exercicio de 1.992 (Periodo-base de 1.991,
foram os abaixo demonstrados:

DEMONSTRATIVO DOS PREJUIZOS FISCAIS COMPENSADOS INDEVIDAMENTE

EXERCICIO COMPENSADO ADMITIDO INDEVIDO
1.989 2.751.225.983,00] 1.370.557.265,00| 1.380.668.718,00
1,990 2.651.081.304,00 536.525.720,00| 2.114.555.584,00
1.991 638.103.953,00  1.483.170.148,00( (845.066.195,00

TOTAL COMPENSADO INDEVIDAMENTE

r$ 2.650.158.107,00
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8. Em raz3o do prejuizo fiscal do exercicio de 1.991 (Periodo-base de 1.980) ter sido
compensado integralmente na presente autuagio, a empresa deverd proceder
anulagdo do saldo existente em 31.12.91, pendente de compensa¢do, escriturado as
fls. 67 do LALUR n° 01.

()

4. As fls. 12/139 estio anexados os documentos que instruem a agio
fiscal.
5. Cientificada da exigéncia fiscal em 19/08/93, conforme assinatura

aposta as fls. 139, a contribuinte apresentou a pe¢a impugnatéria de fls. 142/146,
protocolada em 01/10/93, tempestivamente, em razdo da prorrogagido de prazo
concedida com fundamento no art. 6°, |, do Decreto n° 70.235/72 (fls. 140), cujos
argumentos de defesa, mencionados na Decis&o de primeira instancia ( fls. 155/156),
abaixo transcrevemos:

“1. Que o critério de avaliagdo dos estoques por ela utilizados esta
correto e que avaliou o seu estoque final usando o custo médio de
producio, porque tem o sistema de custo integrado e coordenado com
a contabilidade;

2. que o valor pago aos fornecedores de cana-de-agucar, denominado
"taxa de fornecimento de cana” e decorrente de elevagio no preco de
comercializagdo do agucar, nfo constitui um reajuste do prego
anteriormente fixado, mas sim um ganho financeiro que ndo se
constitui em custo do produto;

3. que, se adotado o critérios dos autuantes, ter-se-ia que reabrir toda
a composi¢gio do custo, meses passados, para se recalcular o custo
medio;

4. que “a avaliagido de estoques a menor num exercicio, compensa-se
com a avaliagdo a maior no exercicio-seguinte, anulando-se o efeito
danoso a Fazenda Nacional*;”

11
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5. que ndo se trata de majoracdo de custos e sim questdo de
subavaliagdo de estoque final e, mesmo que fosse o caso de
majoragiio de custos, volta-se a situagcdo do item anterior, com
repercussdo em sentido inverso no exercicio seguinte;

6. que a impugnante apresentou prejuizos nos dois exercicios em foco;

7. em relagdo a imputagdo de corregio monetaria do mutuo com
empresas interligadas, afirmou que os autuantes ndo procuraram
verificar se as operagfes tributadas eram efetivamente de mutuo e que
n&o apropriou a corre¢cdo monetaria no periodo de janeiro a junho de
1989 “por absoluta falta de indice”;

8. quanto as compensagfes indevidas de prejuizos, que parte dela
decorre da discussdo das infragdes relativas ao ano-base de 1.989
que, seqgundo afirmou, demonstrou em seu arrazoado anterior serem
improcedentes;

9. relativamente as redugles decorrentes de revisdes internas das
declaragdes, que impugnou a aplicagdo da multa por declaragio
inexata, por ndo ter sustentacao legal,

10. relativamente & parcela correspondente as diferengas de corregio
monetéria IPC/BTNF, alegou que, independentemente da discussédo a
respeito do conteddo do inciso [, do artigo 3°, da Lei n® 8.200/91, com
a redag3o do artigo 11 da Lei n° 8.682/93, com a regulamentag&o dada
pelo artigo 40 do Decreto n° 332/91, faltou coeréncia aos autuantes
pois, se de um lado compensou tais prejuizos majorados, por outro,
ofereceu a tributagfo um saldo credor de corre¢do monetdria maior do
que o devido, em razdo dos mesmos atos e indices oficiais.

11. solicitou, caso ndo fossem aceitos seus argumentos, pedido de
retificagdo das declaragbes dos anos-base de 1.991 e 1.992,
exercicios de 1.992 e 1.993;

12. por ultimo requereu que o auto de infragdo fosse julgado
inconsistente.

Através do expediente de fls. 149, solicitou que se tomasse sem efeito
o0 paragrafo da impugnag¢io em_que icita as retificagbes das
declara¢Ses de rendimentos.”
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6. A Decisao de fls. 154/158, pela qual a autoridade julgadora de primeira
instancia manteve a exigéncia do crédito tributério, objeto destes autos, esta assim
ementada:

* SUBAVALIACAQ DE ESTOQUES - A apropriagdo incorreta de
reajustes dos pregos da matéria prima acarreta subavaliagdo dos
estoques, que ndo se confunde com postergagdo, quando nao ocorreu
pagamento de impostos nos exercicios seguintes, em virtude de
prejuizos apurados ou compensados.

EMPRESTIMOS ENTRE EMPRESAS — Nos negécios de mutuo entre
empresas coligadas, interligadas, controladoras e controladas, a
mutuante devera reconhecer, para efeitos de determinar o lucro real, o

valor correspondente a corregdo monetéria calculadas aos indices
oficiais.

COMPENSACAO DE PREJUIZOS - Legitima é a glosa de prejuizos
compensados na declaragdo de rendimentos, quando ja4 compensados
com matéria tributavel apurada em acgéo fiscal relativa a exercicios
anteriores. *

7. As razbes de decidir que motivaram essa decis&o foram as seguintes:

*Cumpre ressaltar, inicialmente, que a impugnante ndo discutiu o
critério adotado pelos autuantes para apropriar, nas datas corretas, os
reajustes dos precos da cana, nem as planilhas de calculos de fls.
12/16, nas quais ficaram demonstradas as majora¢des indevidas nos
custos, decorrentes da apropriagédo dos referidos reajustes apenas no
més de dezembro do ano-base de 1.989.

Afirmou apenas que os valores pagos aos fornecedores de cana, em
raz8o dos reajustes nos pregos do agucar e do &icool, sdo encargos de
natureza financeira e ndo custos de produgéo. Esta é a base do seu
arrazoado. Afirmou que “sempre que o industrial tiver o beneplécito do
reajuste do prego do aglcar industrializado, parte desse seu ganho
financeiro transforma-se em encargoe da mesma natureza — financeiro —
para si e ganho financeiro para o fornecedor da fatéria-prima: cana de
af;l.'lcal" /”'-J
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Ora, & luz dos principios juridicos e contdbeis vigentes, ndo é possivel
se considerar como “ganho financeiro® o reajuste do prego de
comercializa¢do do agucar.

De qualgquer modo, tal discussdo nos remete a Resolugdo n° 06/82, de
16 de junho de 1.992 ( fls. 41/42), do extinto Instituto do Aglicar e do
Alcool, que estabelecia os critérios a serem observados no pagamento
das canas e no cdlculo do prego de liquidagéo da cana, além de outras
providéncias.

Artigo 2° daquela Resclugdo, que definia a participagdo dos
fornecedores de cana nos reajustes de pregos do agucar e do alcool
em estoque nas usinas e destilarias, tem a seguinte redacéo:

“Art. 2° Os fornecedores de cana participarao das diferengas de pregos
resultantes dos reajustamentos que incidirem sobre os estoques de
alcool e de agucar de qualquer tipo, inclusive sobre o agticar existente
a granel nos silos, pendente de comercializagéo na data da respectiva
vigéncia, computados também os aglcares e alcoois em processo,
bem como as canas entregues, pesadas e ainda ndo moidas, na
mencionada data.”

Como se verifica, a Resolugio do |AA, e, especificamente o seu artigo
2°, nfo trata dos encargos financeiros, mas sim de reajustes de pregos
dos produtos em estoque.

Ora, ao estabelecer que os fornecedores de cana participardo dos
reajustes dos pre¢os do agucar e do alcool que estiverem em estoque,
o |AA esta deixando claro que o prego da cana-de-agucar, somente &
definitivo em relagdo aos produtos comercializados até as datas das
resolugbes que estabelecem os reajustes. Em relagiio aos que
estiverem em estoque ocorre, efetivamente, uma majoragido no seu
custo.

Tanto isto é verdade, que a prépria autuante, reconheceu, em sua
contabilidade, tais reajustes como custos de producdo. S6 que o fez
em data posterior as dos efetivos reajustes, fato que trouxe como
conseqhéncia a apropriacdo indevida, como “Custo dos Produtos
Vendidos®, de parcelas de reajustes sobre todas as vendas da Safra
89/90, efetuados anteriormente a vigéncia de cada um dos reajustes
havidos, ocasionando com isto uma majoragdo dos custos dos
produtos vendidos e conseqlentemente—resultando ) numa
subavaliagdo do estoque final igual
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Tudo isto esta muito bem demonstrado no brilhante trabalho executado
pelos autuantes, constante do Termo de Verificagdo Fiscal de fls.
04/08 e nas planilhas de fls. 12/16, cujos célculos, é importante frisar,
ndo foram contestados pela impugnante.

Ndo procede também o argumento da impossibilidade de
recomposicio dos custos, uma vez que os Atos do |IAA concedendo os
reajustes eram publicados em tempo habil e a majoragdo incidia
somente sobre os produtos em estoque naquelas datas.

Em relagdo as insuficiéncias de corre¢do monetaria nas operacdes de
mituo, n&o podem prosperar o0s argumentos utilizados pela
impugnante.

Primeiramente, porque, se como afirmou em sua impugnagdo as
operagbes ndo eram de mutuo, bastava apresentar elementos
comprobatérios da sua natureza para descaracterizar a autuagéo.

Segundo, porque a empresa contabilizou, nos meses de janeiro e
dezembro de 1.989, encargos de corre¢do monetaria, mencionando,
nos langamentos (fls. 98 e 99), o Decreto-lei n® 2.065/83 que trata da
apropriagéo da variagdo monetaria nas operagbes de mutuo. Ocorre
que a autuada apropriou a referida corre¢io em valores inferiores aos
calculados pelos indices oficiais.

Tais fatos invalidam a argumentacido de que as operagdes ndao eram
de mutuo, bem como a ridicula afirmagéo da inexisténcia de indices,
uma vez que a BTN foi criada pela Lei n° 7.77/89 ( artigo 5°), como
indexador oficial e utilizado, inclusive, como referencial da correcio
monetaria de balango naquele periodo.(sic)

Em relagdio as redugdes de prejuizos fiscais decorrentes de revisdes
internas de declaragbes e que foram devidamente notificadas a
autuada (fls. 100/102), ndo se instaurcu o litigio, tendo em vista a
afirnagdo da impugnante (fls. 145) de que discutiu apenas a multa
aplicada.

Em relag@o a glosa da diferenga de corre¢do monetéria dos prejuizos
fiscais, comrespondente & variagdo do IPC/BTNF, estd correta a
postura dos autuantes, uma vez que o artigo 3° da Lei n® 8.200/91,
com a redac5o dada pelo artigo 11 da Lei n® 8.682/93, estabelecia que
a mesma somente poderia ser apropriada a pagtir do periodo-base de
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O fato da autuada ter adotado 0 mesmo critério em relagdo ao saldo
credor da corre¢do monetaria, antecipando espontaneamente uma
receita, ndo invalida o procedimento fiscal, mesmo porque tal atitude
pode ter sido tomada para aproveitamento dos prejuizos fiscais
acumulados nos trés anos anteriores. *

6. Cientificada do teor da Decisdo em 20/09/96, conforme assinatura
aposta as fls. 159, a recorrente interpds recurso voluntario, protocolado em 04/10/96
(fls. 169/175), insurgindo-se contra a exigéncia fiscal, nos seguintes termos, em

sintese:

- contesta a glosa do prejuizos fiscais dos exercicios de 1989 e 1980, na parte
relativa a variagdo do IPC/BTNF argumentando ser “legitima as compensagdes dos
prejuizos fiscais, na parte que refletem a variagdo do IPC/BTNF, feitas pela
recorrente em sua declaragio de rendimentos do exercicio de 1992, periodo-base
de 1991. *

- faz mengéo a jurisprudéncia deste Conselho de Contribuintes ( Acérdaocs n°s 101-
87.859/95, 101-87.420/94, 101-89.169/95 e 101-87.046/94), de forma a respaldar

seus argumentos de defesa;

- em relagdo a subavaliagdo de estoques, reporta-se aos argumentos de defesa
contidos na pega impugnatéria, bem como apresenta as seguintes razdes
adicionais:

* Pretendeu o Fisco, (...) corrigir 0 “Custo dos Produtos Vendidos” do
periodo-base de 1989. Esqueceu-se, porém, de algo fundamental e
basico. ao mexer no “Custo dos Produtos Vendidos” do periodo-base
de 1989, estava, também, necessariamente, mexendo no “Custo dos
Produtos Vendidos® do periodo-base de 1990. A corregdo de um
implica a corre¢do do outro.

Em termos bem praticos, sendo os ESTOQUES FINAIS do periodo
anterior os ESTOQUES INICIAIS do periodo-base seguinte, o
acrescimo naqueles do periodo-base de 1988, ao mesmo tempo que
representa uma diminui¢do no seu “Custp dos Pro 8 -Vendidos®,
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representa, também, um acréscimo no "Custo dos Produtos Vendidos®
do periodo-base de 1989.

Em decorréncia, o prejuizo fiscal do exercicio de 1991, periodo-base
de 1990 (v. fls. 07), de Cr$ 257.128.766,00, com o acréscimo de Cr$
12.958.456,00, altera-se para Cr$ 270.087.192,00, que, corrigido
monetariamente, ascende a importancia de Cr$ 1.557.916.943,00.

()

afirma, ainda, que, o fisco ndo observou que os “complementos de prego” referiam-
se tanto as quantidades de agucar, aicool anidro e alcool hidratado que
permaneceram em estoque no encerramento do periodo-base de 1988, como as
quantidades desses produtos que ja tinham sido vendidas antes do advento do
reajuste;

diz que o art. 2° do Resolugio IAA n® 06/82 néo foi adequadamente interpretado, e,
que, a referéncia, apenas, aos estoques de alcool e de agucar provavelmente tera
sidoc a responsével por um entendimento restrito quanto ao alcance dos
“reajustamentos” mencionados naquele ato;

alega que apresentara, oportunamente, razbes complementares no sentido de

esclarecer a questio;

no que respeita ao empréstimo entre empresas — mituo — afirma n&o ter havido por
parte do fisco a investigacdo da natureza juridica das operacgdes realizadas entre a
recorrente e as suas interligadas, razdo pela qual, segundo a jurisprudéncia
administrativa — Acérdao n® 101-77.901 — seria o caso de dar provimento nesta
parte, tendo em vista n&o ter havido aprofundamento do trabalho fiscal;

afirma, por fim, no que respeita a “falta de indice” que o BTN Fiscal foi introduzido
como indexador dos valores da legislagdo do-imposto de fenda somante a partii‘ de
15/06/89, com a edi¢io da MP n°® 68/69.* '




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®  :10825.000949/93-51

Acordéao n°. :103-20.011

7. As fls. 178/182, encontramos contra-razdes ofertadas pela
Procuradoria da Fazenda Nacional propugnando pela manutengédo da exigéncia fiscal.

8. A contribuinte apresentou em 16/10/97 o documento de fls. 185/206,
intitulado ‘Razdes Complementares”, pelo qual reitera de forma minuciosa os
damulta de
100%, pleiteando sua redugfio com fundamento no art. 44, inciso |, da’Lei n® 9.430/96.

argumentos anteriormente apresentados, bem como questiona a aplica

E o Relatério
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VOTO
Conselheiro Edson Vianna de brito, Relator
O recurso é tempestivo. Dele conhego.
As matérias objeto do litigio, nesta fase recursal, dizem respeito:
a) no exercicio financeiro de 1990:

- a subavaliagcéo de estoques;

- a falta de reconhecimento de parte da variagdo monetaria ativa, relativa a
' operagbes de mutuo realizadas entre a recorrente e empresas interligadas.

Em ambos os casos, os valores apurados pela fiscalizagdo foram adicionados ao
resultado fiscal do periodo — prejuizo fiscal — reduzindo, assim, o valor passivel de
compensagcio em periodos subseqientes.

A fiscalizaggo procedeu também a glosa da parcela de corre¢do monetaria dos
prejuizos fiscais relativos aos periodos—basé de 1988 e 1989, correspondente a
utilizagéo da variagdo referente & diferenga dos indices de corregBo monetaria das
demonstragfes financeiras:; IPC/BTNF

b) no exercicio financeiro de 1992:

Em decorréncia desses fatos e da recomposicio dos valores
correspondentes aos prejuizos fiscais passiveis de compensagfo, a fiscalizagsio 7

apurou, no exercicio financeiro de 1992 — periodo-base de 1991, difererica de imposto,
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em razdo da recomposigdo da base tributavel — lucro real, conforme demonstrado
abaixo:

DEMONSTRATIVO DO LUCRO REAL DO EXERCICIO DE 1.992

- Lucro Real antes da compensacédo de prejuizos................ 6.040.411.240,00
- COMPENSACAO DE PREJUIZOS FISCAIS

- Exercicio de 1989 — Periodo-base de 1988 ..................... 1.370.557.265,00

- Exercicic de 1990 - Periodo-base de 1989 ..................... 536.525.720,00

- Exercicio de 1991 — Periodo-base de 1990 ..................... 1.483.170.148,00
LUCRO REAL APURADO..........covtiii it rneeveseaaens Cr$ 2.650.158.107,00

Passemos, pois, ac exame de cada um desses fatos.
SUBAVALIACAO DE ESTOQUES

Conforme relatado, a subavaliagiio dos estoques finais, no periodo-
base de 1989, decorreu do cdmputo indevido no resultado desse periodo, de valores
relativos a complementos de prego de cana de aglcar, correspondentes a produtos
mantidos em estoque.

Este fato esta comprovado nos autos, razéo pela qual entendo estar
correto o procedimento adotado pelo fisco, no sentido de recompor o resultado fiscal
desse periodo.

Todavia, n&o posso deixar de considerar o argumento apresentado
pela recorrente, relativo a recomposigjo/ do_resultado fiscal do periodo subseqlente,
tendo em vista que a alteragio -do valor do/estoque final implica na alterag&o do
estoque inicial do periodo seguinte. ‘
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Vimos, do relato efetuado, que, em face dos fatos apurados pela
fiscalizag&o, esta procedeu a recomposicio do resultado fiscal do exercicio financeiro
de 1991, apurando, naquele periodo, uma base tributavel.

Ora, essa recomposi¢io deve também levar em consideragdo os
efeitos decorrentes da subavaliagio dos estoques iniciais no periodo-base de 1990,
isto porque, como bem frizou a recorrente, o fisco:

“ao alterar o “Custo dos Produtos Vendidos® do periodo-base de 1989,
estava, também, necessariamente, alterando o *Custo dos Produtos
Vendidos” do periodo-base de 1990. “

Tal fato implica, na hipdtese dos autos, em aumento do prejuizo fiscal
apurado no periodo-base de 1930, com reflexos na determinagéo da base tributavel do
periodo-base de 1991.

Em suma, a recomposigio da base tributdvel do periodo-base de 1991
deve considerar todos os fatos apurados, sejam eles favoraveis ou ndo a Fazenda
Nacional, de forma a atender o disposto no art. 142 do Cédigo Tributario Nacional,
assim redigido:

*Art. 142 - Compete privativamente a autoridade administrativa
constituir o crédito tributdrio pelo langamento, assim entendido o
procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo correspondents, determinar a matéria
tributavel, calcular 0 montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplica¢io da penalidade cabivel.

Parégrafo tnico. A atividade administrativa de langamento é vinculada
e obrigatéria, sob pena de responsabilidade funcional.”

A determinacg&o da “matéria tributavel” pressupde, necessariamente, a
correta observancia das normas rélativas a apuragéo do resultado de cada um dos
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A Coordenagio do Sistema de Tributagio ao tratar da inobservancia
do regime de competéncia na escrituragio de receitas, custos e despesas, esclareceu,
por meio do Parecer Normativo COSIT n® 2, de 28 de agosto de 1996 — DOU de
29/08/96, que:

“5. No que se refere a postergacio do pagamento do imposto em
vitude de inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituragio de
receita, rendimento, custo, despesa, inclusive em contrapartida a conta
de provisdo, dedugdo ou do reconhecimento de lucro, determinag¢des
de natureza semelhantes vigem desde 1877, com o Decreto-lei n°
1.598, de 26 de dezembro daquele ano, de onde se transcreve:

.................................................................................................................

§ 4° Os valores que, por competirem a outro periodo-base, forem,
para efeito de determinagado do lucro real, adicionados ao lucro liquido
do exercicio, ou dele excluidos, serdo, na determinagio do lucro real
do periodo competente, excluidos do lucro liquido ou a ele
adicionados, respectivamente,

§ 5° A inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituragéo de receita,
rendimento, custo ou dedugio, ou de reconhecimento de lucro,
somente constitui fundamento para langamento de impaosto, diferenga
de imposto, correcdo monetaria ou multa, se dela resultar:

a) postergacdo do pagamento do |mposto para exercicio posterior ao
em que seria devido; : o

b} reducdo indevida do lucro real em qualquer periodo-base.

(...)

5.1 - O art. 6°, de onde foram transcritos estes paragrafos, trata, em
seu todo, de definir o que & o lucro real e de estabelecer os critérios
para a sua coireta determinagdo, seja pelo contribuinte, seja pelo fisco,
como, alias, esta Coordenacgfio-Geral ja se manifestou por intermédio
do referido Parecer Normativo CST n® 57/79.

52 - 0O § 4° transcrito, & um comando enderegado tanto ao
contribuinte quanto ao fisco. Portanto, qualquer desses agentes,
quando deparar com uma inexatiddo quanto ao periodo-base de
reconhecimento de receita ou de apropriagdo de custo ou despesa
dever& excluir a receita do lucro liquido comespondents ao periodo-
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base indevido e adicionala ao lucro liquido do periodo-base
competente; em sentido contrario, devera adicionar 0 custo ou a
despesa ao lucro liguido do periodo-base indevido e exclui-lo do lucro
liquido do periodo-base de competéncia.

5.3 - Chama-se a atencfio para a letra da lei; 0 comando é para se

ajustar o lucro liquido, que serd o ponto de partida para a
determinacdo do lucro real; néo se trata, portanto, de simplesmente

ajustar o lucro real, mas que este resulte ajustado quando
considerados os efeitos das exclusdes e adigbes procedidas no lucro
liquido do exercicio, na forma do subitem 52 Dessa forma,
constatados quaisquer fatos que possam caracterizar postergacio do
pagamento do imposto ou da contribuigdo social, devem ser
observados os seguintes procedimentos:

a) tratando-se de receita, rendimento ou lucro postecipado: excluir o
seu montante do lucro liquido do periodo-base em houver sido
reconhecido e adiciona-lo ao lucro liquido do periodo-base de
competéncia;

b) tratando-se de custo ou despesa antecipada: adicionar o seu

montante ao lucro liguido do periodo-base em que houver ocorrido_a
deduciio e exclui-lo do lucro liquido do periodo-base de competéncia;

c) apurar o lucro real correto, correspondente ao periodo-base do
inicio do prazo de postergagéio e a respectiva diferenga de imposto,
inclusive adicional, e de contribuigéo social sobre o lucro liquido;

d) efetuar a corregdio monetaria dos valores acrescidos ao lucro
liquido correspondente ao periodo-base do inicio do prazo de
postergagdo, bem assim dos valores das diferengas do imposto e da
contribuigdo social, considerando seus efeitos em cada balango de
encerramento de periodo-base subseqUente, até o periodo-base de
término da postergagéo;

e) deduzir, do lucro liquido de cada periodo-base subseqente,
inclusive o de término da postergagdo, o valor correspondente a
correcdo monetaria dos valores mencionados na alinea anterior;

f) apurar o lucro real e a base de calculo da contribuicdo social,
corretos, correspondentes a cada periodo-base, inclusive o de término
da postergagdo, considerando os efeitos de -todos os ajuste
procedidos, inclusive o da corregdo monetédria, e a deduglo
diferenca da contribui¢do social sobre o Jucfo liquido;,
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g) apurar as diferengas entre os valores pagos e devidos,
correspondentes ao imposto de renda e a contribuigdo social sobre o
lucro liquido.

6. O § 5°, transcrito no item 5, determina que a inexatiddo de que se
trata, somente constitui fundamento para o langamento de imposto,
diferenga de imposto, inclusive adicional, corregdo monetaria e multa
se dela resultar postergagdo do pagamento de imposto para exercicio
posterior ao em que seria devido ou redugio indevida do lucro real em
qualquer periodo-base. * (grifei)
NZo obstante as orientagdes acima ftranscritas referirem-se a
postergacio de imposto, ndo vejo como desconsidera-las no caso em exame, uma vez
que em ambos 0s casos, a matéria versada diz respeito a inobservancia do regime de

competéncia.

Assim, em relag@o a este item, entendo que o valor correspondente a
subavaliacdo do estoque final do periodo-base de 1989 deve ser considerado na
apurag¢do do resultado fiscal do periodo subsequente, isto &, acrescido ao valor do
prejuizo fiscal apurado no periodo-base de 1990, uma vez que este foi considerado na
determinagdo da base de célculo do imposto no periodo-base de 1991, exercicio de
1992.

De acordo com o termo “Descrigio dos Fatos e Enquadramento Legal®
de fls. 02, a fiscalizag&o constatou o seguinte fato:

“Corre¢gdo monetdria a menor sobre empréstimos a empresas
ligadas/coligadas, conforme demonstrativo anexo, detalhados no item
Il do Termo de Verificagdo Fiscal...”

No “Termo de Verificag8o Fiscal® este fato esta assim descrito:
/ - -

g .
*Il - EMPRESTIMOS ENTRE EMPRESAS — (MUTUOJ\— VARIAGOES




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®  :10825.000949/93-51
Acdérdao n°. :103-20.011

Variagio Monetaria Ativa tributada a menor, relativa ao miituo entre as
empresas interligadas “CIA DE NAVEGACAO DIAMANTE” e ‘USINA ALVORADA S/A —
ACUCAR E ALCOOL” conforme Demonstrativos de Apuragio das Variagbes
Monetarias” anexadas as fls. 91 a 99, abaixo resumidas:

VARIACOES MONETARIAS ATIVAS

EMPRESA INTERLIGADA APURADO DECLARADO DIFERENCA
Cia de Navegacéo Diamante 2.197.846,62 1.612.563,81 585.282,81
Usina Alvorada SA-Ag. e Alcool 7.862.812,67 6.991.21889  871.593,78
TOTAL DA DIFERENCA APURADA ..........oocooneeermrneneecreennns 1.456.876,59"

As fls. 98/99 encontram-se copias do Razdo Analitico referentes ao
registro das operagdes praticadas entre a recorrente e as empresas interligadas. Vé-
se, ainda, nestes documentos, que a recorrente procedeu & atualizagdo do saldo
existente em 31/12/89, com base nc Decreto-lei n° 2.065/83.

Em seu recurso, a contribuinte alega nio ter havido, por parte da
fiscalizagao, a investigacio da natureza juridica das operagdes por ela realizadas com
as empresas interligadas. Cita parte da ementa do Acérddo n® 101-77.901, de 15 de
agosto de 1988, abaixo transcrito, de forma a corroborar seus argumentos:.

* A conta corrente contabil relativa a operagdes entre coligadas,
T — interligadas, controladoras e controladas, ndo & em si mesma,

bastante para caracterizar "negécios de muituo®. HA que investigar a

natureza juridica de cada operagéo objeto de langcamentc na conta-

comrente, separando aquelas que, realmente, espetham o mdtuo. *

Do exame do Auto de infragido vé-se que a fiscalizagdo exige tributo
sobre diferenga apurada na determinagdo da base tributdvel em decorréncia do
computo a menor de corregdo monetdria , uma vez que a contribuinte ao proceder a
atualizagdo dos valores relativos as operagdes realizadas com empresas interligadas —

conta corrente — o fez com base em variagéo inferior a prevista legalmente, segundoa

fiscalizagdo. O fisco ndo questionou se aquela conta era oy ndo representativa de
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operagbes de mutuo. E nem havia necessidade, pois, a empresa reconhecendo tal fato
procedeu a atualizag&o da mesma com fundamento no disposto no art. 21 do Decreto-
lei n® 2.065/83, como comprovam os documentos de fls. 98/99.

N&o vejo, portanto, como aceitar o argumento da contribuinte de que o
fisco deveria investigar a natureza juridica de cada operag&o. Caberia & contribuinte
apresentar os elementos necessarios para comprovar que os valores ali registrados
n&o eram representativos de operagdes de mutuo, o que no fez.

Da mesma forma, improcede o argumento relativo a inexisténcia de
indices de corregiio monetaria no periodo de 16/01/89 a 15/06/89.

A norma contida no art 21 do citado Decreto-lei objetiva o
reconhecimento de uma remuneragdo minima dos valores mutuados, cujo montante
sera apurado mediante a utilizagdo dos mesmos indices utilizados para a corregdo
monetaria das demonstra¢des financeiras. Assim, uma vez que a Lei n°® 7.799, de 10
de julho de 1989, determinou que a corregdo monetéria fosse efetuada a partir do
balango levantado em 31 de dezembro de 1988, utilizando, para tanto, a variagdo
mensal do BTN e, posteriormente, didria deste indexador, n&o vejo, também, como
aceitar os argumentos apresentados pela recorrente. Ademais, o reconhecimento de
tal correcio objetiva t&o somente neutralizar os efeitos inflacionérios contidos na base
de célculo do imposto.

Como bem observou a Coordenagdo do Sistema de Tributagso, por
meio do Parecer Normativo Cosit n°® 2, de 28 de agosto de 1996, ao comentar sobre os
efeitos da corregiio monetéria das demonstragdes financeiras :

4.1 - Desses postulados, percebe-se as razdes pelas quais a legislagio tributaria

tanto se ateve a correta utilizagfio do sistema, enquanto existente, o gtal, em resumo,
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tinha por finalidade neutralizar os efeitos dos elevados indices inflacionérios e da
indexac&o da economia nas demonstragdes financeiras e na apuragdo do lucro real e,
por conseqhéncia, na arrecadag¢éo do imposto de renda e, mais tarde, da contribuicio
social sobre o lucro liquido. Traduz bem essa preocupagfio, a explicitagio dos
objetivos desse instrumental, levada a efeito na Lei n° 7.799, de 10 de julho de 1989,
de onde se extrai:

"Art. 3° A corregdo monetéria das demonstragdes financeiras tem por
objetivo expressar, em valores reais, os elementos patrimoniais e a
base de calculo do imposto de renda de cada periodo-base.”

4.2 - Extrai-se desse comando a intencdo legislativa de que n#o hajam perdas nem
ganhos para nenhum dos lados, na relagdo Fazenda Nacional x Contribuinte, em
virtude do sistema de corregfio monetdria adotado. E por isso que essa mesma Lei, no
paragrafo unico do j& referido art. 3° proibia que, através de procedimentos de
corregdo monetaria, se descaracterizasse os resultados da empresa e a base de
calculo do imposto de renda.

4.3 - Dai, serem incabiveis 0s denominados "planejamentos tributérios", feitos com a
finalidade unica e exclusiva de reduzir ou de postergar, indevidamente, o pagamento
do imposto, mediante a utilizagao inadequada dos mecanismos de corre¢ioc monetdria.
Da mesma forma, também ndo seria admissivel a exigéncia de tributo ou contribuico
por meio de expedientes de igual natureza.

4.4 - Assim, para que n&o haja redugdo ou aumento indevido do montante de imposto
de renda e contribuig&io social sobre o lucro liquido a pagar, os valores que tiverem de
ser utilizados como base de calculo dessas obrigagdes devem estar inequivocamente
escoimados dos efeitos inflacionrics, ocorfjdos até 31 de dezembro de 1995,
mediante a aplicagio dos/nqétodos estabelezdos na legislagao egpecifica para esse

fim, vigente até ent3o.
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A contribuinte alegou ainda ter ocorrido:

*um “erro de fato” nos célculos uma vez que a receita de corre¢iao
monetaria, apurada dia a dia, é automaticamente adicionada ao "saldo
a comrrigir’ e, com isso, passa, por via de conseqiléncia, a ser
considerada como novo ‘mutuo”, fazendo com gue incida “corregao
monetaria sobre corregéo monetaria®, a exemplo do que acontece com
08 “juros sobre 0s juros”

Argumenta que "tal sistematica n&o encontra respaldo quer nos fatos,
quer na legislagfio tributéria, tendo sido, inclusive, repelida em recente decis&o desse
Conselho, que a taxou de “incidéncia em cascata™

Entendo néo assistir razéo a contribuinte. Do exame do documento de
fls. 91, verifica-se que a fiscalizagio ao proceder a corre¢do do saldo de empréstimos
existente em determinado dia, adotou como indice aquele representativo da variagdo
do indice de pregos verificado no periodo em que 0s recursos estiveram a disposigéo
da mutuéria. O fato de a base para célculo da corregfo monetaria do periodo embutir o
valor correspondente a corre¢ido monetdria calculada até o periodec anterior n&o
invalida o procedimento fiscal, uma vez que o resultado final é igual aquele apurado
segundo o entendimento manifestado pela contribuinte. Sen&o vejamos:

— = Ao se tomar por base o valor de NCz$ 219.528,07, saldo existente em
28/02, e os indices correspondentes aos dias 31/03 e 30/04, teremos:

31/03 — 219.528,07 x 1,0359978937 = 227.430,62
30/04 - 227.430,62 x 1,0609096449 = 241.283,33

Observe-se que, o fisco aplicou acs saldos de empréstimos existentes
nestas datas, © indice representativo da variagdo de pregos — sequndo o indexador
oficial — ocorrida no periodo, ou seja:

De 28/02 a 31/03 - indice: 0,0359978937’-/
De 31/03 a 30/04 - indice: 0,060 9
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Se a fiscalizagdo aplicasse ao valor de NCz$ 219.528,07 o indice
relativo ao més de abril/89 ( 1,0991' — Portaria MF n° 62/89), obteria © mesmo
resultado: NCz$ 219.528,07 x 1,0991 = 241.283,30. Este procedimento de célculo é o
mesmo adotado pela contribuinte as fls. 185 — Razdes Complementares.

Correto, portanto, o procedimento fiscal neste particular.

DIFERENGA DO IPC/BTNF DOS PREJUIZOS FISCAIS DOS EXERCICIOS DE 1989 E
1990.

Por fim, cabe analisar a quest&o relativa & compensagio dos prejuizos
fiscais dos exercicios de 1989 e 1990, corrigidos pela variagdo correspondente &
diferenga dos indices IPC/BTNF.

A fiscalizagao assim se manifestou acerca do assunto:

“As variagles do IPC/BTNF dos prejuizos fiscais dos exercicios de
1.989 e 1.990 (Periodos-base de 1.988 e 1.989) compensadas na
Declaracéo de Rendimentos do IRPJ do exercicio de 1.992 (Periodo-
base de 1.991), nos valores de Cr$ 1.378.865.580,86 e Cr$
1.328.684.985,83, foram excluidas em face das vedagles impostas
pelo inciso | do artigo 3° da Lei n° 8.200, com a nova redagdo dada
pelo artigo 11 da Lei n® 8.682/93, com a regufamentacdo dada pelo
Decreto n° 332/91 (art. 40), cujos valores somente poderdo ser
compensados a partir do periodo-base de 1.993, desde que atendidas
as disposigdes contidas no item 11 da IN SRF n® 125/91.°

Sobre esse assunto, ja tive oportunidade de manifestar-me a respeito,
em julgados anteriores, afirmando:

*A exig&ncia fiscal tem por pressuposto a utilizagsio pela contribuinte
da variagdo do IPC para efeito de corregdo monetaria das

demonstragdes financeiras no periodo-base de 1990, em d@iﬂ

11,0359978937 x 1,0609096449 — 1,0991 = valor do BTN no més da abril/89
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utilizagio da variagdo do BTNF, indexador fixado pela legislagdo
tributéria. Esta matéria ja é conhecida deste Colegiado.

A correg8o monetéria das demonstragdes financeiras tem por objetivo
a eliminagao dos efeitos inflaciondrios sobre os resultados apurados
pelas pessoas juridicas submetidas ao regime de tributagdo com base
no lucro real.

Nesse sentido € a redagdo contida no art. 3° da Lei n® 7.799, de 10 de

“Art. 3° - A correcdo monetaria das demonstragbes financeiras tem por
objetivo expressar, em valores reais, 0s elementos patrimoniais e a
base de calculo do imposto de renda de cada pericdo-base.

Paragrafo Gnico - N&o sera admitido & pessoa juridica utilizar
procedimentos de corre¢gdo monetéria das demonstragdes financeiras
que descaracterizem os seus resultados, com a finalidade de reduzir a
base de calculo do imposto ou de postergar o seu pagamento. *

Resulta claro, a meu ver, que para se atingir o objetivo contido neste
dispositivo legal, o legislador ordinario deve utilizar um indice de
pregos que reflita adequadamente a variagdo de pregos ocorrida no
periodo de apuragéo do resultado sujeito a tributago.

Em né&o o fazendo, a base de calculo do tributo, sem divida alguma,

- ficara distorcida, isto é, apresentarda um valor ficticio, e, portanto, -

inadequado para efeitos societdrios e fiscais. O mesmo entendimento
aplica-se ao saldo de prejuizos fiscais passiveis de compensag¢&o, uma
vez que 0 mesmo é elemento integrante na determinagfo da base
tributével.

Nesse sentido, é a manifestacfio deste Conselho de Contribuintes, em
diversos acorddos ( 101-86.903, 103-18.127, 107-1.437, 108-00.963 e
108-01.123) que trataram dos efeitos decorrentes da utilizagso do IPC
na corregdo monetaria das demonstragbes financeiras relativas ao
periodo-base de 1990.

(...)

Temos assim que a jurisprudéncia administrativa e judicial & uniforme
ao admitir a utilizagdo do indice de Precos ao umidor-I
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efeito de corregdo monetdria das demonstracdes financeiras relativas
ao periodo-base de 1990 - Exercicio Financeiro de 1991.

E de se ressaltar que a impropriedade do indice utilizado para
corregdo monetaria das demonstragdes financeiras - variagdo do BTN
Fiscal -, no Exercicio Financeiro de 1991 - periodo-base de 1990,
também foi reconhecida pelo legislador ordinério, ao publicar a Lei n°®
8.200, de 28 de junho de 1991, regulamentada pelo Decreto n° 332, de
4 de novernbro de 1991.

Esse Decreto, em seus arts. 32 e 40, dispds:

* Art. 32 - As pessoas juridicas que, no exercicio financeiro de 1991,
periodo-base de 1990, tenham determinado o imposto de renda com
base no lucro real deverfo proceder a corre¢do monetdria das
demonstragdes financeiras desse periodo com base no Indice de
Pregos ao Consumidor-IPC.

(...)

Art. 40 - Os valores que constituirdo adigso, exclusio ou compensagio
a partir do periodo-base de 1991, registrados na parte "B" do Livro de
Apuragiio do Lucro Real, desde o balango de 31 de dezembro de
1989, ser8o corrigidos na forma deste Capitulo, e a diferenca de
correcio seré registrada em folha prépria do livro, para adigio,
exclusdo ou compensagio na determina¢fio do lucro real, a partir do
periodo-base de 1993.

§ 1° - Tratando-se de prejuizos fiscais, a diferen¢a de corregéo sera
compensada em quatro periodos-base, & raz&o de vinte e cinco por
cento ao ano, a partir do periodo-base de 1993 até o de 1996. ”

Todavia, em relagdo ao resultado apurado em razdo do confronto da
variacdo do BTN Fiscal com o IPC, estabeleceu-se um tratamento
tributério especifico, e, inadequado, por contrério aos principios
basicos de tributagio, uma vez que deslocou para periodos-base
futuros, os efeitos inflacionarios ocorridos no periodo-base de 1990,
acarretando, para este, a apuragdo de uma base de calculo artificial,
submetendo-a, assim, a incidéncia de um imposto maior do que o
devido.

Nao vejo, pois, como manter a exigéncia contida nos autos.”

O entendimento manifestado nesse acérddc e em diversos outros
julgamentos ocorridos nas diversas camaras deste Colegiado foi acothido pela Camara
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Superior de Recursos Fiscais, conforme se vé& nos Acdrddos n® s CSRF/02.313, de 08
de dezembro de 1997, e CSRF/01-02.251, de 15 de setembro de 1897, que estdo
assim ementados:

“IRPJ - CORREGCAO MONETARIA DAS DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS - ANO DE 1990 - DIFERENCA IPC X BTNF -
Reconhecida expressamente pela Lei n® 8.200/91, & legitima a
apropriagdo como despesa, da diferenca de corre¢do monetéria
integralmente no resultado do periodo-base de 1990, em respeito ao
regime de competéncia. Nada impede que o contribuinte s6 o faga na
apuragéo do resultado do periodo-base de 1991, uma vez ndo gerado
nenhum prejuizo para o Fisco. *

iRPJ — CORREGAO MONETARIA -~ PREJUIZOS FISCAIS — O artigo
3° da Lei n® 8.200/91, ao admitir a dedutibilidade de diferenga no ano
de 1990 entre a variagéo do indice de Pregos ao Consumidor —IPC e a
variagdo do BTN Fiscal, validou os procedimentos adotados pelos
contribuintes que utilizaram os indices relativos ao IPC, que serviu
para alimentar os indices oficiais, sendo aplicivel a todas as contas
sujeitas & sistematica de tal corregdo, inclusive os prejuizos fiscais
compensaveis. “

Entendo, pois, descaber a glosa dos valores correspondentes as
variagbes do IPC/BTNF dos prejuizos fiscais relativos aos exercicios de 1989 e 1990 —
periodos-base de 1988 e 1989,

MULTA

Vé-se, ainda, as fls. 03, que a fiscaliza¢&o aplicou a multa de 100%
sobre o valor do tributo exigido, em consonancia com a legislagio 4 época aplicavel.
(EF 1992), Todavia, esta deveréa ser reduzida para 75%, por forga do disposto no art.
44 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, combinado com o art. 106, inciso |I,
letras "a" e “c” da Lei n® 5,172, de 25 de outubro de 1966 (Cédigo Tributario Nacional).
Este entendimento foi manifestado também pela Coordenac&io-Geral do Sistema de
Tributagdo, através do ADN n° 1, de 7 de janeiro de 1997 (D;O.U. de 0101/157).
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Isto posto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso, para
que:

a) na determinagdo da base de célculo do imposto de renda da pessoa juridica,
relativa ao exercicio de 1992, sejam excluidos os efeitos decorrentes da corregéo
monetéria dos prejuizos fiscais — IPC/BTNF - dos exercicios de 1989
(Cz$1.380.668.718,00) e 1990 (NCz$ 2.114.555.584,00), bem como o valor
correspondente & recomposicio do resultado fiscal do periodo-base de 1990 -
prejuizo fiscal -, em razdo da atribuico de novo valor ao estoque inicial desse
periodo-base, pela adigdo da importancia de NCz$ 12.958.426 46;

b) seja reduzido o percentual da muita de 100% para 75% no exercicio de 1992.

Sala das Sessdes - DF, em 09 de junhoyde 1999
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