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COOPERATIVA - APLICACOES FINANCEIRAS - Na
tributagdio do resultado positivo auferido por cooperativas em
aplicagdes financeiras, tributa-se somente o rendimento real, apurado
pelos indices oficiais de inflag8o, sob pena de desrespeito ao disposto
no art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, que define o conceito de
renda.

Vistos, relatados € discutidos os presentes autos de recurso interposto Aor
COOPERBARRA - COOPERATIVA DE CONSUMO BARRA IGARACU LTDA.:

ACORDAM os Membros da Oitava Cdmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade argiiida €, no mérito,
por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatoério e voto que passam a
integrar o presenie julgado. Vencido o Conselheiro Oscar Lafaiete de Albuquerque Lima que

negou provimento 40 recurso.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE
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FORMALIZADO EM: 20 SET 1996

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL N9 RP/‘IOS-—O.CQ;

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE ANTONIO MINATEL,
PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, RENATA GONCALVES PANTOJA, MARIA DO
CARMO SOARES RODRIGUES DE CARVALHO e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORIOQ

Cooperbarra - Cooperativa de Consumo Barra Igaragu Ltda, recorre a este Colegiado
de decisio do Sr. Delegado da DRF/Baun/SP, o qual manteve integralmente o langamento de

Imposto de Renda consubstanciado no auto de infrago de fls. 01.

As fls. 02, encontra-se a descrigdo dos fatos que ensejaram o langamento conforme

abaixo:

“Exclusdo, indevida, de resultados positivos de ganhos de capital
(venda de bens do ativo permanente), de alugueis recebidos e de rendimentos
de aplica¢des financeiras, cujos resultados positivos sdo tributaveis juntamente
com resultados apurados nas operagdes com ndo associados, mediante seu
computo em separado, mesmo em caso de eventual apuragdo de prejuizo

contabil no balango nas operagdes com associados,...”

Ressalte-se que a matéria ainda em litigio compreende tdo-somente a tributagdo das
aplicagdes financeiras, haja vista que ndo houve impugnagio das demais alegadas infracdes, tendo a

contribuinte efetuado o recolhimento do tributo e encargos respectivos.

Inconformada, apresentou a contribuinte tempestiva impugnagdo, fls. 55, cujas razdes

de defesa procuro abaixo resumir: !I
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- a) Inicia por afirmar que nd3o realiza operagdes de seu objeto social com terceiros,

somente comprando e revendendo mercadorias para seus associados, como cooperativa de consumo

que ¢,

- b) Nio obstante, cuida de proteger seu patrimdnio da inflagdo, através de aplicagdes

financeiras que realiza, utilizando-se de eventuais sobras e disponibilidades;

- c) Afirma, outrossim, que a descrigdo dos fatos constante do auto, embora indique
exclusdo indevida de resultados positivos e de rendimentos de aplicagGes financeiras, a glosa efetiva
superou tais conceitos, ao incluir tante os rendimentos quanto a corregdo monetaria do respectivo

valor;

- d) Mais ainda, conduz raciocinio de que as cooperativas tém como renda tributavel
somente resultados positivos nas opera¢des nfo caracterizadas como atos cooperativos, € que o
conceito de resultado positivo seria analogo ao de lucro. Assim sendo, nas aplicagdes financeiras “os

lucros (rendimentos) auferidos sdo aqueles que superam os indices oficiais de corre¢dio monetaria”.

- e) Avanga no sentido de concluir que corre¢io monetaria ndo € renda, ndo se
coadunando com o conceito estampado no art. 43 do Codigo Tributario Nacional, por ndo se

“constituir acréscimo patrimomnial, sujeito a tributagdo do imposto de renda”. Q
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- f) Conclui afirmando que em atendimento a mais autorizada jurisprudéncia

administrativa, adicionou ao lucro liquido justamente a parcela de rendimento real das aplicagdes

financeiras, sendo portanto insubsistente a autuagdo.

Decisio monocratica as fls. 101, mantendo “in totum™ a exigéncia e cujos

fundamentos abaixo procuro sintetizar:

- a) Que as aplicagdes financeiras sdo classificiveis como resultados eventuais das

cooperativas, conforme PN CST n° 73/75;

- b) Prossegue aditando que conforme disposto no PN n® 4/86 os resultados positivos
de aplicagdes financeiras das cooperativas devem ser oferecidos a tributagfio, sendo que considera-se
resultado positivo a diferenga entre o preco de compra e venda ou revenda dos titulos que lastreiam

as operagoes;

- c) Afirma que o valor das variagdes monetarias ativas devem ser oferecidas a

tributagdio como qualquer outra pessoa juridica sujeito ao lucro real,

- Que o art. 2° do Decreto-lei 2394/87 e art. Si da Lei 7799/89 determinam a
tributacdo dos rendimentos de aplicagdes, ganhos em curto prazo, ganhos de capital produzidos por

quaisquer titulos e ganhos reais de aplicagdes na declaragio de rendimentos.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°® 10825/001.044/93-61

Acérdido n°® 108-03.152

Racurso n°® 108067

Recorrente: Ccoperbarra - Coop. de Consumo Barra Igaragu Ltda

- Mantém integralmente o langamento.

Recurso, fls. 106, levantando preliminar de nulidade da decisdo singular por ofensa a
vérios principios de direito, fato que provocou, a seu ver, cerceamento no seu direito de ampla
defesa. Primeiro, por ter alterado fundamento da autuagio, classificando as aplicagdes financeiras
como transagdes eventuais, sujeitas a tratamento diverso, enquanto que no auto de infragfo descreve

como operagdes com nfo associados.

Prossegue, ainda em sede de preliminar, aduzindo inexistir fundamento legal a
assertiva do decisum de que o resultado de aplicagdes financeiras € a diferenga entre o preco de
aquisiciio e o prego de revenda do titulos. Afirma, que a auséncia de fundamento, fere o disposto no
art. 31 do Decreto 70235/72, bem como o principio da legalidade objetiva ¢ da imparcialidade

absoluta, provocando verdadeiro desvio de finalidade.

No mérito, retoma suas razdes no tocante a necessidade de exclusdo dos efeitos
inflacionirios na determina¢io da parcela tributavel, invocando o préprio art. 2° do Decreto-lei
2394/87 como apoio a sua tese. Aduz ainda, que se a analogia fosse aplicavel ao caso, o correto
seria equiparar a recorrente as pessoas juridicas isentas, na forma do inciso III deste mesmo

dispositivo.

Por fim, volta a considerar que, embora existente discussdo quanto a ndo incidéncia

nos rendimentos de aplicagdes financeiras por completo , no presente processo l‘Io se discute se os

&
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resultados das aplicagdes financeiras devem ou ndo ser tributados, mas somente a sua

correspondente base de calculo”.

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro Mario Junqueira Franco Junior, Relator.

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade,

merecendo ser conhecido.

E de ser rejeitada a preliminar de nulidade argiiida pela recorrente. A mesma jamais
foi prejudicada em seu direito de ampla defesa, pois demonstra completo conhecimento do
langamento, dos fatos descritos e das normas aplicaveis e em discuss3o. Ndo houve cerceamento do
direito de defesa e nem tampouco desvio de finalidade do i. julgador monocrético, que, em
cumprimento de seu dever e do principio da motivagio dos atos administrativos, cuidou

simplesmente de fundamentar seu “decisum”.
Rejeito, portanto, a preliminar de nulidade da decisdo recorrida.

No mérito, embora norteados pela delimitagio do litigio nas razdes de apelo, e
evitando transbordar aos contornos da pretensdo resistida, € nos limites desta resisténcia, julgo
necessario adentrar em questio de certa forma prejudicial, qual seja a da tributagdo dos rendimentos

&

das aplicagdes financeiras efetuadas por cooperativas.
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E certo, porém, que o fago para afastar o argumento prejudicial da ndo incidéncia, e

permitir que a “quaestio juris” acerca de sua correta determinaciio da base de calculo — se o

rendimento bruto ou o rendimento real — possa ser apreciada por si 0.

A jurisprudéncia relativa a tributag@o das aplicagdes financeiras pelas cooperativas,
caminha no sentido de pactficar-se pela efetiva tributagdo. Como argumento e fundamento principal,
exsurge a indicagdo de que embora operacionais, nio se constituem em atos cooperativos, Unicos

alheios a incidéncia tributaria.

Este Colegiado pronunciou-se a respeito no Acordio 101-83.741/92, assim

ementado:

“IRPJ - Sociedades Cooperativas - Resuitados de Operagdes Com Nio
Associados - Ganhos de Capital - Resultado de Aplicagdes Financeiras - As
sociedades cooperativas estdo amparadas pela ndo incidéncia do imposto
sobre a renda apenas em relagdo aos resultados positivos das suas atividades
especificas, denominadas “sobras”. Por outro lado, estdo sujeitas a tributagfo
sobre os resultados oriundos de operagdes, continuadas ou eventuats,

praticadas com terceiros e com intuito especulativo de lucro.”

Sem embargo de judiciosas vozes em contrario’, invocando a leitura do art. 129 da

vetusta Lei 5764/71 — muito mais por sua inadequa¢io do que pelo tempo de sua edigdio — a

' V. Declaragiio de Voto, Cons. Celso Feitosa , Acorddo 1° CC n° 101-83.741



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® 10825/001.,044/93-61

Acédrdao n® 108-03.152

Racurso n® 108067

Recorrente: Cooperbarra - Coop. de Consumo Barra Igaragu Ltda

questiio ja encontrou repouso na jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, conforme

depreende-se da ementa abaixo transcrita:

EMENTA: Agio de Repeti¢do de Indébito. Cooperativa. Aplicagio financeira.
Ato no cooperativo sujeito ao imposto de renda. 1. As aplica¢des financeiras
sd0 atos ndo cooperativos que produzem resultados positivos e estdo sujeitos
4 incidéncia do imposto de renda. 2. A isencio do imposto de renda das
cooperativas decorre da esséncia dos atos por ela praticados e ndo da natureza
de que elas se revestem. 3. Decreto nio pode extravasar a norma legal
regulamentada. Iseng#o se interpreta literalmente e s¢ pode ser concedida por

lei. 4. Agio improcedente’.

O conceito esta correto, pois orienta-se pela interpretagéo finalistica, baseada na
axiologia de valorizar e proteger o ato cooperativo, em contraste com os demais atos com terceiros
ou eventuais transagdes ndo pertencentes aquela definigio. Buscou-se o que verdadeiramente a lei
quis proteger, inferindo-se por hermenéutica apropriada, a “mens legis”. Ilagdes, mesmo que
amparadas por raciocinio sistematico dos dispositivos legais, os quais reportam-se a atividades
especificas de cooperativas, e denotam um aspecto conjuntural do ato legislativo tio-somente, ndo

superam - aquelas que buscam a verdadeira razio de existéncia da norma, i.€, retirar do campo de

&

incidéncia do tributo somente o ato cooperativo; permissa maxima vénia.

2 RECURSO ESPECIAL N° 36.887-1 — PR : Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira

10.
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Posto isto, passamos a atacar o reduzido espectro do litigio deste processo, visando

alcangar qual o rendimento a ser tributado nas aplicages financeiras, se o rendimento nominal ou 0

rendimento real, expurgada neste altimo a corregfio monetaria.

A fim de se alcangar tal soiugﬁo, deve-se ter em mente, “ab initio”, que o fato gerador
do tributo em apreco é a aquisicio das disponibilidade juridica ou econdmica de renda, esta
entendida como acréscimo patrimonial’, e este pelo cdmputo de todos os custos e despesas
necessarias & percepgdo daquela ou a manutengdo de sua fonte produtora. So entdo teriamos a base

imponivel, pelo acréscimo patrimonial liquido.

De posse desse conceito, busca-se na iei tratamento especifico para a apuragiio da
base de calculo das atividades de cooperativas que nio integram o ato cooperativo, haja vista que a
base tributavel derivada das mesmas, terd que conformar-se ao conceito maior de renda —

acréscimo patrimonial liquido.

Diante da intersegfio contabil entre valores correspondentes a receita nfio tributavel e
aquelas tributaveis, buscou o Fisco, através de normas infralegais, equacionar a dificil matematica de
justica fiscal. Iniciou pelo Parecer Normativo CST n° 73/75, o qual tratava da tributagdo de receitas

de atos com terceiros. Assim esta redigido o item “6”:

“ 6 - Nessas condi¢des, devem ser apuradas em separado as receitas das

atividades proprias das cooperativas e as receitas derivadas das pperagdes por

3 V. artigo 43, I e I, do CTN. @D
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ela realizadas com terceiros. Igualmente computados em separado os custos
diretos, e imputados as receitas com as quais guardam correlagdo A partir dai,
e desde que impossivel destacar os custos e encargos indiretos de cada uma
das duas espécies de receitas, devem eles ser apropriados proporcionalmente
ao valor das duas receitas brutas. Conseqiientemente, o lucro operacional a ser
considerado para efeitos de tributagio correspondera ao resultado da receita
derivada das operacles efetuadas com terceiros, diminuida dos custos diretos
pertinentes, e, ainda, do wvalor dos custos e encargos indiretos
proporcionalmente relacionado com o percentual que as receitas oriundas das
operagdes com terceiros representem sobre o total das receitas operacionais.
Feitos os calculos nos termos descritos, ao lucro operacional que resultar
sujeito a tributagio serfio acrescidos os resultados liquidos das transagbes

eventuais.”

Deflui da leitura do indigitado parecer que excluida a possibilidade de alocag8o direta

de custos — com chances nas opera¢des com terceiros mas beirando o impossivel nas aplicagdes

financeiras —, a regra de justica fiscal seria a proporcionalidade entre receitas tributaveis e ndo

tributaveis. Por este mesmo motivo é que o Parecer Normativo CST n° 33/80, ao tratar da tributagio

do lucro inflacionario, identificou que a parcela diferivel seria aquela determinada proporcionalmente

4 mesma relagdio existente entre receitas passiveis de tributagdo e as receitas totais auferidas®.

Exsurge outrossim da leitura que o critério, posto que coerente, ndo é

automaticamente satisfatorio quando se trata de aplicagdes financeiras, pois de dificil identificagio os

custos, tanto direta quanto indiretamente, envolvidos com a renda auferida nestas aplicagdes. Nao

6

4 V. Parecer Normativo CST n° 33/80, item 4.
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por outra razio que o parecer buscou normatizar tdo-somente os atos n3o cooperativos com
terceiros, afirmando que ao lucro operacional serdo acrescidos os resultados liquidos das transagdes

eventuais,

Interessante evolugio, entretanto, demonstrou o Parecer Normativo CST n° 04/86,
concluindo pela tributagdo das aplicagdes financeiras efetuadas pelas cooperativas, e, também,
definindo que em caso de saldo devedor de corregdo monetaria, parcela apurada pelo critério da
proporcionalidade, podera ser deduzida como encargo do exercicio. Assim estfio redigidas as

conclusdes do referido parecer:

“6.1.1 - O resultado positivo das aplicages financeiras deve ser oferecido a
tributagfio englobadamente com os resultados das operagdes com ndo
associados mediante seu computo em separado (it. 4 do PN CST n° 73/75),
mesmo em caso de eventual apuragdo de prejuizo contabil no balanco nas
operagdes com ndo associados, uma vez que este devera ser coberto com
recursos do Fundo de Reserva e, se insuficiente este, mediante rateio, entre os
associados, na razio direta dos servigos usufruidos, ressalvada a opgdo
prevista no para’grafo unico do artigo 80 da Lei 5764/71.

6.1.2 - Por ndio haver previsio legal em sentido diverso, aplicar-se-3o as
regras dos artigos 95, I, 96, I e 405 do RIR/80, além dos demais dispositivos
legais e normas administrativas pertinentes as receitas de aplicagtes
financeiras, podendo o imposto de renda na fonte ser compensado com o

imposto devido na declara¢do de rendimentos. | Q
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6.2 - Saldo devedor de corregdo monetania: Se o saldo da conta de corregdo
monetana for devedor, podera ser deduzida do resultado tributavel uma
parcela do mesmo, apurada pelo critério de proporcionalidade, utilizado pelo
Parecer Normativo CST n°® 33/80, como encargo do exercicio, conforme
autoriza o art. 347, 111, do RIR/80.”

Mais importante do que a assertiva quanto & tributag@io das aplicagdes financeiras,
matéria por nos ja ultrapassada, vislumbro como evolugdo logica de raciocinio juridico-contabil, a
permissdo do encargo inflacionario, pelo critério da proporcionalidade, critério este uniformemente
utilizado pelo Fisco na intrincada tarefa de alocagdo de custos, diante da diversidade de tributacdo

das receitas auferidas

Alias, este o verdadeiro cerne do litigio em vias de solucdo. O expurgoe do custo

inflacionario.

Em matéria de cunho similar, este Colegiado ndo ficou imune as indagagdes que
derivaram das utilizagdes muitiplas de indices a medir o efeito inflacionario nos resultados das
empresas. Na doutrina, muito antes, ja imperava a tese, de que sem o reconhecimento completo do

custo inflacionario, o resultado seria a deturpagiio do conceito de renda, importando em tnibutagdo

G

de patrimdnio, ao invés de acréscimo patrimonial liquido, i.€, renda’.

% V. Misabel Derzi, “Corregiio Monetdria ¢ Demonstragdes Financeiras”, RDT n° 59, p. 124
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Esta mesma Colenda Camara ja se pronunciou sobre o tema, no Acdrddo 108-

01.123/94, com voto da tavra da i. Conselheira Sandra Maria Dias Nunes, do qual extraio o seguinte

excerto, verbis:

“Ora, a corregdo monetaria, por expressa determinagdo legal, deve refletir a
desvalorizagdo real da moeda, caso contranio, estara sendo tributada uma
renda ficticia. Isso ocorre no caso da empresa possuir patrimdnio liquido
maior que o ativo permanente e, demais contas sujeitas a correcio, onde o nio
reconhecimento da inflagio enseja apuragiio de menor resultado devedor de
corregio monetaria, que € dedutivel para fins de apuragiio do resultado

tributavel. Indiretamente, estaria ocorrendo majoragio de tributo.”

O somatorio dos conceito destacado acima com a inaplicabilidade do critério da
proporcionalidade a alocagéo de custos para rendimentos de aplicagdes financeiras, impulsiona para
a afirmagio de que somente retirando-se a corregdio monetiria destes rendimentos, alcanga-se a
verdadeira base tributavel, em respeito a regras constitucionais de divisdo de competéncia tributéria ¢

ao conceito de renda, insculpido no Codigo Tributario Nacional.

Pondere-se que toda a tentativa de normatizar a apuragio de resultados tributaveis
nas cooperativas, estampadas nos diversos pareceres citados, buscava justamente tributar renda, da
mesma forma que nas demais pessoas juridicas ndo cooperativas. Ndo se pode aceitar, por absurdo,
o argumento de que na auséncia de dispositivo legal especifico, tributa-se todo rendimento nominal,
pois estar-se-ia tributando o patriménio dos cooperados, cuja associagdo estd expressamente

protegida pela axiologia constitucional , ex vi do art. 174, § 2°.
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E compreensivel que a intrincada tarefa de alocagéo de custos, sempre entremeada de
incerteza, adicionada ao expurgo da corregdo monetaria , possa provocar certa duplicidade na
exclusfio de custos, principalmente quando parte da parcela de correcdo monetaria devedora ja tenha
sido proporcionalmente considerada como encargo do exercicio. No caso em aprego isto ndo se da,
haja visto tratar-se de empresa que pratica tdo-somente atos cooperativos, niio transacionando com
terceiros, e somente reaplicando sobras no mercado financeiro. Esta precisamente a hipotese fatica
em que com todo a certeza o expurgo da inflagdo dos rendimentos financeiros ¢ mandatério, em
respeito 40 conceito de renda. Nos demais casos, mesmo assim, diante da proteg@o constitucional ao
ato cooperativo, e presente a ameaga de tributaciio de patriménio dos cooperados, a regra deve ser
sempre afastar a tributagfio indevida, o que somente se alcanga com a tributagdio exclusiva do

rendimento real, em contraste com o rendimento nominal.

Assim sendo, por todo o exposto, conhego do recurso, por presentes 0s pressupostos

de apelo, para no mérito dar-lhe provimento.
E 0 meu voto.

Brasilia, 12  de Junho de 1996

wé

Mario a Fr. Janior,Relator.

16 .
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Conselheiro OSCAR LAFAIETE DE A. LIMA

Versa a exigéncia fiscal objeto de recurso voluntanio aportado
nesta 87 Camara do Primeiro Conselho de Contribuinte do Ministério da
Fazenda, exclusivamente, na tributagcao de receitas financeiras apuradas no
curso do ano de 1991.

No curso de agao fiscal levada a efeito pela DRF/BAURU (SP)
ficou constatado ter a COOPERATIVA DE CONSUMO BARRA-IGARACU
LTDA - COOPERBARRA, no ano de 1991, dentre outras irregularidades de
menor monta, deixado, injustificadamente, de reconhecer (tributar) a receita
financeira obtida, correspondente a Cr$. 1.213.124,00.

Através da Lei n° 5.764, de 16/12/71, definiu 0 Governo Federal
a Politica Nacional de Cooperativismo, instituindo, inclusive, o regime
juridico das sociedades cooperativas. O legislador definiu com precisao, no
artigo 79 da citada Lei, que: “Sdo afos cooperativos os praticados entre as
cooperativas e seus associados, enlre estes e aqueles e pelas cooperativas
entre si quando associadas, para consecug¢do dos objetivos sociais.”

Nos liames de sua competéncia, aqui voltada para o
estabelecimento de entendimento das normas ftributarias, expediu a
Coordenacdo do Sistema de Tributacdo da Secretaria da Receita Federal,
em 30/10/80 (DOU n° 211, de 05/11/80), o PARECER NORMATIVO n°
38/80 que cuidou de deixar clarificados os conceitos e a abrangéncia
emergentes da citada norma (LEI n° 5.764/71). Alerta o citado PN, ja na
sua ementa, que “NAO ESTAO COBERTOS PELA NAO-INCIDENCIA OS
RESULTADOS OBTIDOS POR SOCIEDADES COOPERATIVAS EM
OPERACOES DIVERSAS DE ATO COOPERATIVO.”

Esclarece a SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL, através do
item 2.1, desse PN, que: “Em linhas gerais, as cooperativas sdo definidas
como empresas de servicos, criadas para atender as necessidades de seus
associados, em que estes exercem, em relagdo a elas, simultaneamente, o
papel de ‘socio’ e de ‘usuario’ ou ‘cliente’ (principio da dupla qualidade).
Permite a lei que elas adotem por objeto qualquer género de servigo,
operagdo ou atividade, ficando sua autorizagdo, controle e fiscalizagdo
sujeitos a orgdos govemamentais.”

Assim, esta identificado no dispositivo legal que a pretensdo do
legistador é de aplicar procedimento protecionistas, inclusive e



Processo n°® 10825/001.044/93-61
Acdrdao n° 108-03.152

principalmente ftributario, a atividade cooperada, isto é, ao ato
exclusivamente praticado entre a cooperativa e seus associados e vice-
versa. Qualquer outro ato ndo cooperado, cujo legislador considerou
toleravel, inclusive os elencados nos artigos 85, 86 e 88, da Lei n° 5.764/71
(transcritos no artigo 129 e incisos, do RIR/80 - Decreto n° 85.450/80), os
quais servem, até, como subsidio ao pleno preenchimento dos objetivos
sociais, mas, mesmo assim, sujeitam-se eles a segrega¢ado contabil,
tributando-se regularmente os resultados positivos obtidos.

No item 2.4 - Atos Incompativeis com o Regime Cooperativo,
esclarece ainda a CST/SRF, verbis:

“Tendo a Lei n°® 5.764 indicado quais 0s negocios
que, dentro do universo econbmico, podem ser exercitados
pelas cooperativas, é licito deduzir que quaisquer outros que
elas realizem serdo juridicamente incompativeis com o regime
especial que foi estabelecido e, portanto, com 0 proprio
conceito legal dessas entidades.”

Mesmo estando evidenciado a pertinéncia da tributagdo
incidente sobre os resultados apurados nas aplicagfes financeiras,
realizadas pelas  Sociedades Cooperativas, porquanto ato
inquestionavelmente ndo cooperativo, desprovido, por consequéncia, da
protecdo legal correspondente a nao-incidéncia tributaria, relativa ao
IMPOSTO DE RENDA - Pessoa Juridica, mesmo assim, o PN n° CST
38/80, deixou de abordar diretamente o assunto, o fazendo, entretanto, o
PARECER NORMATIVO CST n° 04, de 07/11/85 (DOU , de 17/02/86).

Assim prescreve, em sintese, o aludido PN, verbis:

‘EMENTA: O resultado das aplicagbes financeiras,
em qualquer de suas modalidades, efetuadas por sociedade
cooperativas, inclusive as de crédito e as mantenham segao
de crédito, ndo esta abrangido pela ndo incidéncia de que
gozam tais sociedades, ficando sujeito a retengdo na fonte ou
ao recoihimento antecipado a que aludem os artigos 1° e 2°
do Decreto-lei n° 2.027/83, com as alteragbes introduzidas
pelo art. 1°, ll, e art. 5° do Decreto n°® 2.065/83, bem como a
regra geral que rege o0 imposto de renda das pessoas
juridicas.”

Iniludivelmente a grande maioria das Sociedades Cooperativas
vém rigorosamente dando a Lei n° 5.764/71 a mesma interpretacao que

18
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justificou a expedicao dos Pareceres Normativos supracitados, com a
exclusdo de algumas que vislumbram, sistematicamente, a possibilidade de
obter vantagem correspondente ao nao pagamento de tributos, para tanto
invocam argumentos os mais estapafirdios, como o0 faz a recorrente no
presente caso, tentando, em seu exclusivo beneficio, levar vantagem
polemizando onde nao existe legalmente possibilidade para tal.

Constata-se indiscutivelmente o esforgo herculeo da empresa
COOPERATIVA DE CONSUMO BARRA-IGARAQU LTDA -
COOPERBARRA, através de seu Advogado, de colocar por terra a
exigéncia objeto do Auto de Infracdo de fls. 00 a 00, na esfera
administrativa, para tanto elaborou minucioso MEMORIAL e realizou
elogiente sustentacao oral, porquanto é suficientemente sabedor que no
Judiciario reduzidissimas seriam suas chances de obtencao de éxito nesse
pleito, em face de vir o SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ
decidindo pelo reconhecimento da incidéncia de tributos sobre as receitas
financeiras apuradas pelas Sociedades Cooperativas, haja vista que, a toda
prova, a Lei n° 5.764/71 nao exonerou tais sociedades, como quer O
recorrente, da incidéncia de tributos sobre tais rendimentos ou a maior
parte deles.

Ressaltando ter a recorrente transcritos, as fls. do MEMORIAL,
decisbes contrarias ao retroafirmado, é salutar destacar que todas elas
(trés) foram proferidas exclusivamente no Tribunal Regional Federal da 42
Regido, onde se conclui ser um entendimento isolado e nitidamente
equivocado, contrario, portanto, ao que vem decidindo os demais tribunais
regionais € o STJ. O equivoco que se destaca esta amplamente
manifestado na Remessa “Ex-Officio” n° 90.04.10474-7-PR, onde o
eminente Juiz Relator ARI PARGENDLER foi extremamente infeliz ao
reconhecer que, ‘muito embora a Lei n° 5764, de 1971, autorize o
entendimento de que o resultado das aplicagdes feitas por cooperativas
esta sujeita ao imposto de renda, o Decreto n° 85.450, de 1980, que a
regulamentou e tem caracter de norma complementar (C.T.N., art. 100, I),
fez por exclui-lo de campo de incidéncia do tributo”. E evidente que o
Regulamento nao tem forga suficiente para incluir do campo de incidéncia
tributaria resultado apurado pelo Sujeito Passivo, da mesma forma,
também nao o tem para excluir (art. 99, do C.T.N.). Assim, do decidido &
legalmente aproveitavel apenas a primeira parte, aquela que reconhece
como inquestionavel a tributagao dos resultados das aplicagdes feitas por §r

cooperativas, a luz da Lei n° 5.764/71. Do magistério do incontestavel
mestre HELY LOPES MEIRELES (in Direito Administrativo Brasileiro,
MALHEIRQOS, fls. 112/113) pode ser assimilado que: Regulamento é ato
administrativo geral e normativo, expedido privativamente pelo Chefe do
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Executivo, através de decreto, com o fim de explicar o modo e forma de
execugdo da lei (regulamento de execugdo) ou prover situagdes ndo
disciplinadas em lei (requlamento auténomo ou independente). Sendo o
requlamento, na hierarquia das _normas, alto inferior a lei. ndo a pode
contrariar_nem restringir ou ampliar suas disposigées. SO the cabe explicar
a lei__dentro dos limites por ela tragados”.

Contudo, fundamental se torna para a matéria ora apreciada,
destacar decisérios do STJ, através dos quais fica clarificada a legalidade
da exigéncia de tributos sobre a totalidade do resultado das aplicagbes
financeiras promovidas pelas Sociedades Cooperativas, dessas receitas
financeiras ndo se questionando, nesses decisorios € em qualquer outra
que se tenha noticia, a exclusdo de qualquer parcela, sob qualquer
pretexto. Como ilustragdo, comporta expor aqui consideragdes feitas pelo
Prof. JOSE AFONSO DA SILVA, na sua conceituada obra intitulada
CURSO DE DIREITO CONSTITUCIONAL POSITIVO, Ed. MALHEIROS,
fls. 490, sobre as caracteristicas e atribuigbes do SUPREMO TRIBUNAL
DE JUSTICA, onde disserta, in verbis. “O que da caracteristica propria ao
STJ sdo suas atribuicdes de controle da inteireza positiva, da autoridade e
da_uniformidade de interpretacdo da lei federal, consubstanciando-se aji
jurisdigdo de tutela do principio da incolumidade do Direito objetivo que
constitui um valor juridico - que resume certeza, garantia e ordem -, valor
esse que impbe a necessidade de um oOrgdo de cume e um inslituto
processual para a sua real efetivagdo no plano processual’.

Dessa forma, cabe destacar Acérddos do STJ, através dos
quais ficara demonstrado a iniludivel pertinéncia da tributagao do resultado
dos atos nao cooperados, no caso in examine, aqueles decorrentes de
aplicagcao no mercado especulativo, nas suas diversas vertentes, atividade
indiscutivelmente estranha as suas finalidades. Assim, resta citar os
Acordaos Recurso Especial n° 35.843-4 - PR e Recurso Especial n°
36.887-1 - PR, quais sejam:

- TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. COOPERATIVA.
APLICACOES DE SOBRAS DE CAIXA NO MERCADO FINANCEIRO.
NEGOCIO JURIDICO QUE EXTRAPOLA A FINALIDADE BASICA
DOS ATOS COOPERATIVOS. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. |
- A atividade desenvolvida junto ao mercado de risco ndo é inerente a
finalidade a que se destinam as cooperativas. A especulagdo
financeira, como forma de obtengdo de crescimento da entidade, néo
configura ato cooperativo e extrapola dos seus objetivos institucionais.
Il - As aplicacbes de sobra de caixa no mercado financeiro, efetuadas
pelas cooperativas, por ndo constituirem negocios juridicos vinculados
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a finalidade basica dos alos cooperativos, sujeitam-se a incidéncia do
Imposto_de Renda. Il - Recurso a que se nega provimento. Decisdo
por maiornia. (STJ, Relator Min. Demécrito Reinaldo, 12 Turma, DJU |
27.06.94, pag. 16.905, Ementa Oficial).

- ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. COOPERATIVA.
APLICACAO FINANCEIRA. ATO NAO-COOPERATIVO SUJEITO AO
IMPOSTO DE RENDA. As aplicagbes financeiras sdo atos nao-
cooperativos que produzem resultados positivos e estdo sujeitos a
incidéncia do Imposto de Renda. A isengdo do Imposto de Renda das
cooperativas decorre da esséncia dos atos por ela praticados e ndo da
natureza de que elas se revestem. Decreto ndo pode extravasar a
norma_leqal requlamentada. Isengdo se interpreta literalmente e s6
pode ser concedida por lei. Agdo improcedente. (STJ, Relator Min.
Garcia Vieira, 18 Turma, DJU 1 04.10.93, pag. 20.527, Ementa Oficial).

Reputa-se por demais elucidativo a transcrigdo do voto do
eminente Min. Garcia Vieira, proferido no Recurso Especial n°® 36.887-1 -
PR, ementa supratranscrita, oriunda do TFR da 4° Regido, de teor similar
ao citado as fis. 03, onde funcionou como Juiz Relator o também eminente
ARI! PARGENDLER, integrante do TRF da 42 Regido, com ¢ qual tenta a
recorrente, com sua transcricdo no MEMORIAL apresentado, justificar a
ndo incidéncia de tributos sobre os rendimentos decorrentes de aplicagbes
no mercado de risco financeiro. Define a matéria, na extrema competéncia
Constitucional do STJ, o Min. Garcia Vieira, nestes termos:

“As cooperativas praticam atos cooperativos e atos ndo
cooperalivos e estes estdo sujeitos ao imposto de renda. A Lei n°
5.764, de 16 de dezembro de 1971, em seu artigo 79, define o ato
cooperativo como sendo ‘os praticados entre as cooperativas e seus
associados, para a consecugdo dos seus objetivos sociais’. Ora, é
evidente que aplicagbes financeiras ndo sdo alos praticados enire as
cooperalivas e seus associados. Sdo altos praticados com nédo
associados (Lei n° 5.764/71, artigos 85/86) e, nos termos claros do
artigo 87 da mencionada norma legal.

Os resultados das operagbes das cooperativas com ndo
associados, mencionados nos artigos 85 e 86, serao levados a conta
do ‘Fundo de Assisténcia Técnica, Educacional e Social’ e serdo
contabilizados em separado, de molde a permitir calculo para a
incidéncia de tributos.

E claro que o lucro obtido pela recorrida com sua aplicagées
financeiras tinha de ter sido levado a conta do referido fundo e -
contabilizado em separado para ser calculado o imposto de renda a ser
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recolhido. E isto também em obediéncia ao disposto no artigo 111 da
mesma Lei n°® 5.764/71. Estabelece este dispositivo legal:

Serdo considerados como renda tributavel 0s resultados
positivos obtidos pelas cooperativas nas operagbes de que tratam os
artigos 85, 86 e 88 desta lei.

Né&o ha menor davida. O resultado obtido pela autora com suas
aplicacdes financeiras sgo atos ndo cooperados, praticados com nao
associados e que se incluem nas operagbes previstas pelos artigos 85,
86 e 88 da referida lei definidora da politica nacional de
cooperativismo. N&do podem eles, de forma alguma, serem
considerados como atos cooperados (artigo 79). Sdo eles praticados
com ndo associados e estranho aos objetivos sociais das cooperativas.
O proprio voto condutor do venerando acdrddo recorrido reconheceu
que:

‘O privilégio fiscal que trata a Lei n° 5.764, de 1971, conferiu as
cooperafivas decorre da naftureza destas, entidades que ndo visam
lucro. Sempre que eles vierem a praticar atos ndo cooperativos, estao
sufeitas ao imposto de renda. Nessa linha, salvo melhor entendimento,
ndo ha justificativa para que o resultado de suas aplicagdes financeiras
fiquem fora da incidéncia desse tributos’.

Mas, equivocadamente, acrescentou o digno e inteligente
subscritor do voto vencedor que o Decreto n° 85.450/80 adotou
interpretagdo diversa em seu artigo 129, favoravel ao contribuinte.

Ora, isencdo s6 pode ser concedida por lei e ndo _por Decreto
(artigo 176 do C.T.N.) e decreto requlamentador ndo pode ir além do
que diz a lei por ele requlamentada (artigo 99 do C.T.N.). No caso,
entendo que isso ndo ocorreu porque o citado decreto esta em
harmonia com a Lei n° 5.764/71. Quando o legislador no artigo 129 do
Regulamento (Decreto n° 85.450/80), diz que as cooperativas pagardo
0 imposto calculado unicamente sobre os resultados positivos obtidos
com operagbes praticadas com seus associados ou com outras
cooperativas. E_claro_que com este dispositivo legal, ndo pretende o
leqgislador conceder isengdo trnibutdria aos resulfados obtidos pelas
cooperativas com aplicagdes financeiras. Dou provimento ao recurso
para reformar o venerando arresto hostilizado e inverter as penas da
sucumbéncia.”

Assim, esta caracterizado, indiscutivelmente, ndo ser ato
cooperado o resultado financeiro (LUCRQ) decorrente da utilizagdo do
mercado financeiro, na conformidade do artigo 79, da Lei n° 5.764/71. No
mais, ndo comporta ser invocado o artigo 111, da mencionado Lei, base -’
legal do artigo 129, do RIR/80 - Decreto n°® 85.450/80, como justificador da
ndo incidéncia tributaria da receita financeira obtida pela Sociedades
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Cooperativas, porquanto inexiste no artigo 111, combinado com os artigos
85, 86 e 88, qualquer elemento vinculatério com a receita financeira, no que
tange a sua tributagao ou nao. Ora, o artigo 79, da Lei n° 5.764/71 quando
define ato cooperado limita compulsoriamente o beneficio da n3o incidéncia
tributaria apenas aos atos cooperados, ai ja excluindo qualquer outro. Se
esta bastante clarificado que resultado financeiro ndo & ato cooperado,
sobre eles nado recairao os beneficios “isentivos” propiciados pela citada
Lei, o que fica evidenciado. No que se refere aos artigos 85, 86 e 88 (artigo
129, incisos |, Il, e lll, do RIR/80 - Decreto n° 85.450/80), ressalte-se mais
uma vez a inexisténcia de qualquer vinculagdo deles com o resultado
decorrente de ato nao cooperado, correspondente a ganhos obtidos no
mercado financeiro, representam eles um elenco de atividade que tém um
aproximada similitude com o objetivo da atividade cooperada, mas, mesmo
assim, o legislador insiste em deixar assente, antevendo conflitos de
interpretacdo, que também aquelas operagdes, apesar da semelhanga com
a atividade fim, terdo seus resuitados tributados.

Inclusive o ‘caput” do artigo 129, do Decreto n° 85.450/80 é uma
invencionice do Executivo, porquanto nao deriva de nenhuma norma
y superlor servindo apenas como albergador dos artigos 85, 86 e 88, da Lei

“n 5.764/71, sendo extremamente mal posto no RIR/80, principalmente
© quando define o pagamento de Inbuto unicamente sobre resultados

positivos das operagées ...". Ora, a palavra “positivo” esta em excesso, haja ...

vista que a tributagao do Imposto de Renda jamais incidiria sobre resultado..

“negativo”.

Outrossim, vale esclarecer que a expressao ‘resultado positivo” |

¢ € um anacronismo derivado da Decreto-lei n° 59/66, que foi transposto para
o artigo 111, da Lei n° 5.764/71 e desde para o artigo 129, do Decreto n°
85.450/80. Contudo, tal expressdao nao tem qualquer vinculagdo com o
resultado do ato ndo cooperado correspondente a ganho obtido pela
*Sociedade Cooperativa no mercado financeiro, sendo de uso apenas
quando se trata de tributar o resultado das operagdes que constam
_ elencadas, repita-se a exaustao, nos artigos 85, 86 e 88, da Lei n° 5.764/71
~ (artigo 129, do RIR/80). A tributagdo dos ganhos financeiros, nas
Sociedades Cooperativas, estd adstrita as normas inerentes as demais
Pessoas Juridicas desprovidas de beneficios de ndo-incidéncia tnbutarsa

Sobre essa particularidade, alertava a CSTIS?RF ja em

15/10/1973, através do PARECER NORMATIVO N° 155 (DOU, de
05/11/73), o Seguinte:

...............................................................................................
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“7. Da andlise sistematica desses dispositivos, tem-se que
0 campo de incidéncia corresponde as atividades inerentes a esse
tipo societarno.

8 O que exorbita desse campo é tnbutavel, como se
infere dos artigos supra transcritos, em todos os quais se verificam
descaracterizagbes das atividades normais das cooperativas: ou
porque adquiram produtos de ndo associados (art. 85), ou porque
fornegam bens ou servigos, que deveriam destinar-se aos
associados, a pessoas que ndo se revestem dessa condi¢do (art.
86), ou porque participam de outras sociedades, ndo cooperativas
(art. 88).

9. Essas operacbes, vé-se, S80 excepcionais e
condicionadas pela lei a verificagdo de certos pressupostos,
presentes o0s quais, a cooperativa tera a faculdade de pratica-las.
Além de a cooperativa ter que atender a essas condicles,
estabelece o retro transcrito art. 111 que os resultados por elas
produzidos sdo tributaveis.

10. Fica, assim, bem definido o campo da n&o incidéncia,
compreensivo das atividades proprias das cooperativas, € ndo
daquelas que, ainda, quando exigidas por determinadas ~
circunstancias, ndo se insiram estritamente entre aquelas. .. B

11. Ora, a questdo posta situa-se no campo de receitas
gue nada tém com as atividades proprias de uma cooperafiva; se
abstraida a licitude das operagfes, que ndao cabe aqui apreciar a
atividade refoge totalmente aos objetivos propostos, promovendo-
se a realizagdo de oulras receitas, a incidéncia do imposto de
renda é nomal, como ocorre em relagdo as receitas auferidas por
qualquer tipo societario.”

Portanto, estando aqui repetidamente demonstrado a
caracterizagdo como ato ndo cooperativo o resultado obtido nas aplicagfes
financeiras das Sociedades Cooperativas, e inexistindo previsao legal que
defina esse resultado como beneficiado de isengdo (nao incidéncia) da
tributagdo do Imposto de Renda (art. 111, inciso I, do C.T.N.), é evidente
que o tratamento a ser dispensado a esse tipo societario sera idéntico
aquele das demais sociedades, entrando na vala comum dos demais _ .
contribuintes do IRPJ, ou seja, submetendo as regras dos artigos 95, inciso
I, 96, inciso I, 156 e 405, do RIR/80 - Decreto n° 85.450/80.
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As conclusbes esposadas pelo PARECER NORMATIVO CST
N° 04, de 14 de fevereiro de 1986 (DOU de 17/02/86), nesse sentido se
manifestava, qual seja, in verbis:

“6.1 - Aplicacdes financeiras

6.1.1 - O resultado positivo das aplicagdes financeiras
deve ser oferecido a tributagdo englobadamente com o0s
resultados das operagbes com ndo associados mediante seu
cémputo em separado (it. 4 do PN CST n° 73/75), mesmo em caso
de eventual apuragdo de prejuizo contabil no balango nas
operagbes com associados, uma vez que este devera ser coberto
com recursos do Fundo de Reserva e, se insuficiente este,
mediante rateio, entre 0s associados, na razdo direta dos servigos
usufruidos ressalvada a opgdo prevista no paragrafo tnico do art.
80 dalein®5.764/71.

6.1.2 - Por ndo haver previsdo legal em sentido diverso,
aplicar-se-40 as regras dos artigos 95, I, 96, | e 405 do RIR/80,
alem dos demais dispositivos legais e normmas administrativas
pertinentes as receitas de aplicagbes financeiras, podendo o
imposto de renda na fonte ser compensado com o imposto devido
na declaragao de rendimentos.”

Ademais, da analise dos termos do MEMORIAL apresentado
pela recorrente, fica evidenciado o interesse manifesto de desvirtuar a
realidade dos fatos, principalmente quanto tenta induzir que a tributagéo
das receitas financeiras, nas Sociedades Cooperativas, se da, como no
caso vertente, por analogia, com base no artigo 111, da Lei n° 5.764/71 (art.
129, do RIR/80), quando esta evidenciado que isso ndo ocorre. Ora,
inexistindo norma legal especifica excluindo da incidéncia tributaria do /RPJ
o resultado positivo, na sua totalidade, considerando-se este a diferenga
entre o valor aplicado e o valor resgatado, das aplicagdo financeiras das
Sociedades Cooperativas, a legislagdo aplicavel seria, como o foi, o artigo
2°, do Decreto-lei n° 2.394/87 e ¢ artigo 51, da Lei n° 7.799/89.

O recorrente comete o absurdo quando afirma, as fls. 13,
do dito MEMORIAL, que, ao excluir a Corre¢do Monetana do resultado
obtido com aplicagdes financeiras, no curso do ano de 1992, o fez “seguindo
a orientagao deste E. Conselho, porém observando estritamente a regra
disposta na lei de regéncia (art. 111 da Lei n° 5.764/71 e art. 129, do
RIR/80), cujo comando é no sentido de tributar unicamente os resultados
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positivos, dentre 0s quais ndo se insere a corre¢cdo monetaria”. Inexiste
no Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda qualquer decisdo
nesse sentido, pelo contrario. Muito menos o artigo 111, da Lei n° 5.764/71
e o artigo 129, do RIR/80, se propdem a tal finalidade. Enfim, tudo isso nao
passa de uma tentativa de engodo do contribuinte, porquanto se houvesse
de ser excluida a correcado monetaria das receitas financeiras, teria ela de
ser excluida, também, dos demais componentes contabeis da Pessoa
Juridica, sob pena de ocasionar o fato um inaceitavel desequilibrio na
balanga contabil. Reprise-se que tais normas legais nada tém a ver com a
tributagao das receitas financeiras das Sociedades Cooperativas.

Consta, ainda, ter a COOPERATIVA DE CONSUMO
BARRA-IGARAGU LTDA - COOPERBARRA, no ano de 1992, apurado,
como consta de sua Declaragdo do /IRPJ (fls. 38), despesa financeira de
Cr$. 398.768,00, da qual ndo manifestou a empresa desejo de excluir,
como o faz com a receita financeira, na apurag¢ao do resuitado tributavel do
periodo. Inclusive, especificamente sobre o fato, decidiu este 1° CC (Ac.
101-87.601/94 - DOU de 19/10/95) nestes termos, in verbis: “que os ganhos
auferidos pelas sociedades cooperativas em razdo de aplicagbes de
recursos no mercado financeiro, devem ser compensados com gastos da
mesma natureza. Tributa-se, portanto, o resultado positivo alcangado.”
Diante da incoeréncia €& possivel constatar ser do interesse da recorrente
apenas exonerar-se da obrigagao em tela, independentemente de existir ou
nao consisténcia l6gica na sua argumentacao.

Comporta também ser destacado, a alegativa da
recorrente, as fls. 9, do MEMORIAL, onde resta afirmado que “ndo ha
nenhum dispositivo que autorize a tributacdo de juros e ganhos reais
decorrentes de aplicagbes financeiras de cooperativas”. Mesmo assim,
ressalte-se, a empresa, demonstrando espirito filantrépico, os reconhece e
recolne o tributo decorrente, o que ndo deixa de ser extremamente
louvavel. Entretanto, o mais provavel é que tenha feito o recolhimento do
Imposto de Renda, correspondente aos juros/ganhos reais, em face de
saber ser mesmo devedor do tributo incidente sobre toda a receita
financeira obtida no ano de 1992. O dispositivo legal que determina a
tributagao foi citado anteriormente, ndo havendo, isto sim, com certeza, é
dispositivo que exclua da incidéncia do /mposto de Renda a receita
financeira apurado pelas Sociedades Cooperativas.

Jamais poderia 0 Governo Federal instituir instrumento
isentivo da atividade especulativa que vissem as Sociedades Cooperativas
a realizarem junto ao mercado financeiro, porquanto os objetivos
constantes da Lei n° 5.764/71, que introduziu a Politica Nacional do
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Cooperativismo, estariam sendo vilipendiados, por ndo estar entre seus
objetivos sociais a obtengdo do lucro pelo lucro, mas sim o incremento de
negocios entre pequenos produtores, ciosos de uma estrutura empresarial
que fosse um veiculo facilitador no escoamento da produgdo. Urge salientar
que, de conformidade com o artigo 146, inciso lil, letra “b”, da CF/88, cabe a
Lei Complementar estabelecer normas gerais em matéria de legislagéo
tributaria, especialmente sobre: “adequado tratamento tributdrio ao ato
cooperativo praticado pelas sociedades cooperativas”. Assim, querer
excluir da tributagdo do /mposto de Renda os ganhos financeiros obtidos
peia questionada Cooperativa, inexistindo qualquer base legal para tal, é
inaceitavel.

Caberia, isto sim, a dire¢do da Sociedade Cooperativa
exercer boa administragdo, voltada exclusivamente para seus objetivos
operacionais, para que ndo fosse compelida a optar pela aplicacdo dos
seus recursos no mercado financeiro, em razdao de saber que sobre o
resultado dali decorrente incidiria, inevitavelmente, /mposto de Renda,
como ocorreria com qualquer outra PESSOA JURIDICA, haja vista ndo
fazer a lei, neste caso, qualquer distingdo.

Nao e despiciendo aduzir que em momento algum teve a
recorrente tributada, por analogia, a receita financeira que apurou no ano de
1992. O foi porque a regra geral é essa, porquanto inexiste norma que
exclua tal receita, mesmo obtida por Sociedade Cooperativa, da tributagéo
do /mposto de Renda. O contribuinte inclusive sugere que poderia fhe ser
dado, por analogia, o mesmo tratamento dispensado as pessoas juridicas
isentas ou imunes, citando para tal o inciso lll, do artigo 2°, da Lei n°
2.394/87. Neste caso reconhece o contribuinte, efetivamente, ndo ser a
Sociedade Cooperativa contemplada com ISENCAO do IRPJ, como
anteriormente ja o fizera a CST/SRF pelo PN n° 04/86 (item 2.1), cabendo
apenas a exclusao da incidéncia do tributo o resultado exclusivo da
atividade cooperada (ato cooperativo - art. 79, da Lei n°® 5.764/71), fato aqui
ja exaustivamente destacado. Vale esclarecer, por fim, que a outorga de
isengdo, na forma do artigo 111, do C.T.N., somente se da por disposicdo
expressa (norma legal), onde esteja exposto literalmente o beneficio
isentivo.

Finalizando, merece louvagdo a decisdo do Julgador
monocrativo, apesar das infundadas criticas promovidas pelo recorrente,
considerando que ao Julgador administrativo ad quem compete
exclusivamente verificar a legalidade do ato administrativo, correspondendo {\
este, no caso, ao langamento fiscal objeto do Auto de Infragdo de fls. 01 a
08, o qual foi realizado resguardando-se rigorosamente o principio da
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reserva legal. O pretensdo do recorrente de excluir a Corre¢do Monetaria
das receita financeiras apuradas, no curso do ano de 1992, poderia ser
considerado apenas um desvario, porquanto a adogdo do procedimento
seria tarefa para a exclusiva competéncia do Poder Legislativo,
considerando, na conformidade da legisiagdo fiscal vigente, falecer aos
Julgadores, em ambas as instancias, instrumento legal para viabilizar o
desejo do contribuinte.

CONCLUSAO:

a O Lei n° 5764/71 (instituidora da Politica Nacional do
Cooperativismo), define 0 que € ato cooperativo (art. 79) e defere ao
resultado deste o beneficio da nédo incidéncia do /mposto de Renda -
PESSOA JURIDICA,

b} O resultado financeiro obtido pelas Sociedades Cooperativas nao
estdo abrangidos pelo conceito de afo cooperativo. (PARECERES
NORMATIVOS CST/SRF n° 155/73, n° 33/80, n° 38/80 e n° 04/86. VIDE
STJ - Recurso Especial N° 36.887-1 -- PR. “Sempre que elas vierem a
praticar atos ndo cooperativos. estao sujeitos ao imposto de renda. Nessa
linha, salvo melhor entendimento, néo h4 justificativa para que o resultado
de suas aplicacbes financeiras fiquem fora da incidéncia desse tributo”. Min.
Garcia Vieira - RELATOR); Nessa mesma linha foi proferida decisao no
Recurso Especial n° 58.265-SP, DJU 1 25/03/96, p. 8.544, que afirma:
“Tributario. Cooperativa. Aplicacdo Financeira. Rendimentos tributados. E
considerado como rendimento tributavel o resultado positivo obftido pela
cooperativas decorrente de aplicagbes financeiras. Recurso provido®.
Integra do voto do Ministro Humberto Gomes de Barros: “Sr. Presidente,
ouvi com muita atengdo ao debate. Impressionaram-se muito as razées do
Ministro Milton Luiz Pereira, mas o fendmeno que ocorreu com as
cooperativas também ocorreu com 0s salarios. Investir no mercado de
capitais era a unica forma ao alfcance do cidaddo comum, ou das pessoas
que dispunham de numerario, se defenderem da inflagdo. Justa ou
injustamente, o investimento no mercado de capitais foi taxado pelo imposto
de renda. Tanto quanto o capifal de giro das cooperativas, os salarios o
foram. E ndo poderia entender que esse lributo ndo incida sobre as
cooperativas se ndo possa afasté-los quando eles incidiram sobre aqueles
investimentos feitos apenas para manter o valor aquisitivo dos salarios”.

¢) Inexiste previsao legal que autorize as Sociedades Cooperativas
excluirem da tributacdo do /RPJ parte do rendimento apurado com
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aplicagbes no mercado financeiro, sob o pretexto de tratar-se, a exclusao,
de Corre¢do Monetaria (artigo 111, do Cédigo Tributario Nacional - Lei n°
5.172/66),

d) Inquestionavelmente a inexisténcia de norma nesse sentido é
deliberada, considerando houvesse o Govemno editado medida nesse
sentido seria ela a propria negac¢ao da Politica Nacional do Cooperativismo,
porquanto o procedimento ensejaria em manifesto incentivo na busca ao
mercado financeiro, em absurdo detrimento aos interesses sociais, objetivo
maior do cooperativismo;

e) Por derradeiro, permitir que a COOPERATIVA DE CONSUMO
BARRA-IGUACU LTDA - COOPERBARRA adote o procedimento que
avoca, se estaria vilipendiando principios basicos insculpidos na Carta
Constitucional de 1988, cujo proposito precipuoc esta em amparar o
interesse da ordem juridica, corolario do Estado democratico de direito,
cabendo a administragdo publica preservar o império da legalidade e da
justica. O privilégio que pretende dita Pessoa Juridica fere de morte o caput
do artigo 5° e o inciso Il, do artigo 150, da CF/88, merecendo, em
decorréncia, ser consignado o magistério de JOSE CELSO DE MELLO
FILHO, para quem “A igualdade perante a lei, contudo, pressupondo lei j4
elaborada, traduz exigéncia destinada aos FPodres Executivos e Judicianos,
que, na aplicagdo da normma legal, ndo poderdo ulilizar critérios
discriminatorios. O objetivo da regra da isonomia é extinguir privilégios”.

A vista do exposto, ouso dissentir da maioria, votando no
sentido de negar provimento ao recurso voluntario interposto.

Brasilia (DF), 12 de junho de 1996

- CQQM 1
gSCAR FAIETE DE A!‘:gUC.)Ui ERQUE BIMA



	Page 1
	_0050600.PDF
	Page 1

	_0050700.PDF
	Page 1

	_0050900.PDF
	Page 1

	_0051100.PDF
	Page 1

	_0051300.PDF
	Page 1

	_0051500.PDF
	Page 1

	_0051700.PDF
	Page 1

	_0051900.PDF
	Page 1

	_0052100.PDF
	Page 1

	_0052300.PDF
	Page 1

	_0052500.PDF
	Page 1

	_0052600.PDF
	Page 1

	_0052800.PDF
	Page 1

	_0053000.PDF
	Page 1

	_0053200.PDF
	Page 1

	_0053400.PDF
	Page 1

	_0053600.PDF
	Page 1

	_0053800.PDF
	Page 1

	_0054000.PDF
	Page 1

	_0054200.PDF
	Page 1

	_0054400.PDF
	Page 1

	_0054600.PDF
	Page 1

	_0054800.PDF
	Page 1

	_0055000.PDF
	Page 1

	_0055200.PDF
	Page 1

	_0055400.PDF
	Page 1

	_0055600.PDF
	Page 1

	_0055800.PDF
	Page 1


