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BAURUCAR AUTOMOVEIS E ACESSORIOS LTDA:. 1

:DRJ em Rlbelrao Preto SP

~ ASSUNTO: CONTRIBU"ICAO PARA o - FINANCIAMENTO DA
( SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Perlodo de apurag:ao 01/07/ 1994 a 30/06/ 1998
- COFINS. PRESCRICAO

o prazo ‘de restltulc;ao dos tnbutos recolhldos indevidamente
inicia-se decorndos cinco anos, contados a partir do fato gerador,

acrescidos de mais um qumquenlo computados a partir do termo
final do prazo atnbmdo a Fazenda Pubhca para aferir o valor
devido. referente a exag:ao ~ '

BASE DE CALCULO CONCESSIONARIAS DE VEICULOS.

As concess1onanas de velculos estdo que1tas a mmdenma do PIS
e da Cofins sobre o-valor de seu ‘faturamento ou receita, 0 que

~inclui o valor total da venda ao consumidor, ndo se podendo falar
em contrato de cons1gna<;ao ou agenc1amento

~ Recurso volunta.no negado

Vlstos relatados e dlscutldos 0s presentes autos » - {
\

: ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES ‘em negar prov1mento a0 recurso da segumte forma D
por ma1or1a de votos, para reconhecer a ocorrencm da prescng:ao do dlrelto de sohc1tar
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, 4“‘,‘.rest1tu1<;ao Ven01do o Conselhelro Alexandre Gomes (Relator), e II) por unammldade de
f-votos, quanto as demals matenas BRRRERG AR ' :

S : Part1c1param amda do presente Julgamento os. Conselhelros Walber José da
”._S1lva Fablola Cassiano Keram1das Mauricio Taveira € Sllva Ivan Allegrett1 (Suplente) José
'Antomo Fran01sco e Glleno Guxjao Barreto ' :
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Relatério

. Trata-se de pedldo de restltulg:ao de Coﬁns no valor de R$ 1. 745 195,80, que
tenam 51do recolhldos em valores acxma do efetlvamente dev1do -

Em seu Despacho Demsono a DRF em Bauru SP Julgou no segumte sentldo
_ "Assum‘o
- Pedzdo de Restztuzgao de COFINS no perzodo de 04/94 a 09/98
Ementa.

4 “incidéncia da “COFINS é sobre .a receita bruta da venda de
L mercadorzas de mercadorias e servios e de servio de qualquer
natureza, e ndo sobre o lucro obtzdo com a operagdo realizada. O .
, faturamento da empresa concessiondria ndo é composto apenas pela
- _margem de lucro referente a seus negécios, mas sim pelo produto total ‘
o obtzdo com a comerczaltzacao de suas mercadortas :

‘0 a’trezto de pleztear a restztuzcao do zmposto extmgue-se com decurso
“do. prazo. de 5 ~anos contados da data do pagamento. indevido ou
- .maior.” . I

: Inconformada a recorrente apresentou sua mamfestag:ao de inconformidade,
o argumdo em smtese, que exerce atividade de’ comissaria, operando em nome préprio, porém,
- por conta e ordem de outrem, de forma que seu faturamento é a comissdo recebida da

. concedente ou seja, a dlfereng:a entre o valor-atribuido ao veiculo pela fabrica de automéveis e

"f,: : _'aquele pelo qual este é repassado ao comprador do automovel 0 consum1dor final.

P Ademals sustenta que o prazo prescncwnal para 05 - tributos’ que1tos ao
- langamento por homologag:ao ¢ de 10 (dez) anos (cinco anos contados da ocorréncia do fato
gerador,. acrescxdos de. mais cinco anos, contados do termo ﬁnal do prazo deferldo ao Fisco

_‘O Acordao profendo pela 45“ Turma da DRJ/RPO teve ) segumte entendlmento
. "ASS UN TO PROCESS 0 ADMINIS TRA T I VO FIS CAL
. Perzodo de apura;‘ao 01/01/2007 a 31/01/2007 |
“ . IN C ONS T T TU CI ONALIDADE ARG UI CAO

"_‘_"A lnstancza admmzstrattva é mcompetente para ‘se mamfestar d'obre a ‘, ‘
: constztuczonalzdade das lezs . SRRSO R N
: :-"PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIOR PRAZO EXTINTIVO\ 0

) ,DIRE]T o DE RESTIT UICAO :

,. 0 dzrezto de pleztear a restztuz;ao extmgue-se com o decurso do rpzo
de cinco anos, contados da data de extmg:ao do credzto trzbut f >i<o, % L

;f'para apurag:ao do tnbuto dev1do) B T
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- assim entendzdo .como . 0 pagamento anteczpado ‘NoS . casos de.
»-;Iangamento por homologag‘ao : :

COFINS. - PIS BASE DE". CALCULO CONCESSIONARIAS DE _j
o VEICULOS

E As concesszonarzas de vezculos estao sujettas ao PIS e a COFINS sobre .
. ‘valor de seu faturamento ou receita, 0 que inclui o valor total da venda
- _ao consumidor, admttmdo-se apenas as exclusoes prevzstas em carater

' geral pela legzslat;ao ' :

' Solzczta;'aol deferzda

A recorren apresentou recurso volunténo baswamente com 'OS mesmos
fundamentos de sua manifestaca do de mconformldade apenas acrescentou a Sumula n® 162 do
- STI.

" Eo Relatéric_ﬁ.
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Conselhelro ALEXANDRE GOMES Relator

e O presente recurso é tempestlvo reune os demals requlsltos legals e dele tomo
E conhemmento

. Duas s3o as questoes debatldas neste processo sendo uma delas questdo
" prehmlnar que passo atratar neste momento ' o

I - Prescngao

_ : Como ja me manifestei em outra oportumdade coaduno com o entendimento de

~que, até o advento’ da Lei Complementar n® 118/2005, o prazo de restituigdo dos tributos

- recolhidos indevidamente inicia-se decorridos cinco anos, contados a partir do fato gerador, -

. : acrescidos ‘de mais um qiiinqiiénio, computados a. partlr do termo ﬁnal do prazo atribuido
e Fazenda Pubhca para aferir o valor dewdo referente a exag#o. :

v : Ou seja, consxdero que somente apos a homologag:ao é que se inicia o curso do
~-prazo prescncxonal qiiinqlienal, de modo que na pratlca 0 prazo total ﬁxado para restituigdo €
_de dez anos.apos 0 recolhunento indevido. - D :

Neste sentldo, 0 Egreglo STJ apos mumeras revu'avoltas, Ja pa01ﬁcou seu
: 'entendlmento, senao vejamos

‘ “TRIBUTARIO CONTR]BUICAO PARA 0 PIS DECR.ETOSLEIS, :
- 2.445/88 ‘E 2.449/88. “PRESCRICAOQ, . CINCO ANOS DO FATO
"GERADOR MAIS CINCO ANOS DA HOMOLOGACAO TACITA
INAPLICABILIDADE DO ART: 3° DA LC N*'118/2005. INICIO DA
- VIGENCIA . SOMENTE - APOS+" 120. .DIAS - CONTADOS- DA
. PUBLICACAO. INTELIGENCIA DOART 4"DA MESMA LEI S

Esta umforme na 1¢ Segdo -do STJ que no caso-de’ lancamento
tributdrio " por homologag:ao e havendo siléncio do Fisco, ‘o prazo
decadencial s se inicia apds decorridos 5 (cznco) anos da ocorréncia -
“do. fato ‘gerador, acrescidos de’ mais ‘um .qiiingiiénio, a partir da .
: homologagaa técita do langamento Estando o tributo em tela sujeito a
lancamento por homologagao, aplzcam—se a decadencta e a prescrigdo -
‘nos moldes aczma delmeaa’os s : :

e dzsposto no artigo 3° da Lei Complementar n“ 1 18, de 09 de feverezro )

de 2005 ¢ maplzcavel uma vez que ainda ndo iniciada a sua vigéncia, a. -

_”-r'vqual somente terd inicio apos 120 dias contados da publzcagao a teor, .
Ax{'do artzgo 4"da mesma lez SRR B

- V;Agravo regzmental nao conheczdo

" - E améig

;f_ AgRg no Agravo de Insu%nento n" 653. 771-SP (2005/0009539 6) Relator MLmstro Francnsco Peganha Martins.
Segunda Turma. 05/05/2005. J\
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: “TRIBUTARIO RECURSO ESPECIAL AGRAVO REGIMENTAL
- EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PIS. 'DE CRE TOS-LEIS N°S 2.445/88 -
.. E..2.449/88." TRIBUTO '.SUJEITO 4 - LANCAMENTO POR
- HOMOLOGACAO PRESCRICAO NAO—OCORRENCIA ART 3° D4
A LCN’z 118, DE 9.2. 2005 NAO-INCIDENCIA . ' K

L4 Przmezra Se(:ao no Julgamento dos EREsp n" 435. 835/SC relator

Mzmstro José Delgado sessdo de 24. 3.2004, firmou o entendimento de =

que, no tocante prescrzcao ‘dos’ trzbutos sujeztos a homologagao o
apltca-se a teorza dos ‘cinco mais cinco’. S C .

2. Nos trzbutos sujeitos a lang:amento por homologagao caso esta ndo

ocorra de modo expresso,. o prazo para haver a restitii¢do é de cinco .

anos, contados do fato gerador, acresczdos de mais cmco anos da data
- da homologag:ao taczta - :

- .3 A Secao de Direito . Publtco no julgamento dos EREsp n®
.327.043/DF, em 27.4.2005, aﬂzstou a aplzcag:ao do art.-3°da LC n*
11 8/2005 as agoes ajuzzadas até o termmo da vacatlo legis de 120 dias. .

4. Embargos de dzvergencza acolhzdos

S Da anélise do ‘processo, venﬁca-se que o protocolo do pedxdo de restitui¢do
: ocorreu em 28/07/2004 ¢ abrange as competenc1as de 07/ 1994 a 06/ 1998 restando portanto,.
o afastada a prescng:ao alegada -

II Da Base de Calculo do PIS e da Coﬁns na venda de velculos novos.

: A segunda questao de mérito; trata de alegagdo da recorrente de que a base de

: calculo devxda pelas concessiondrias de'veiculos ndo pode ser sua receita bruta, uma vez que
. estas-operam verdadelros contratos - de - comlssao devendo somente sobre estas comlssoes
- ’incidir a contnbuu;ao para oPISea Coﬁns BN

Em sua manifestagio de 1nconform1dade alega que coloca no mercado uma
. mercadona em norne de terceiro, no caso a montadora, operando como mero intermediario,
‘numa negocnaq:ao mercant11 umca, com plenas caractenstlcas de uma venda em con31gnac;ao

e Os contratos de concessao reahzados entre a Montadora € 0s dlstnbuldores de
. ‘_VCICU]OS encontram -se . regulados pela’ Lei. n® 6 729/79 e, a0’ contrano do que afirma a
.. recorrente, tem caracterlstlca 1nquest10nave1 de compra e venda. ~

Veja o que diz a refenda lel

“Art 2°Conszdera-se

: “I - Produtor a. empresa mdustrlal que realzza a fabrzcag:ao ou_ g
montagem a’e vezculos automotores ' S

dzstrzbuzdor a empresa comerczal pertencem‘e a respectlva _
- . categoria 'econdmica, que ‘realiza a comerczaltzacao de . veiculos - :. .
g ,’automotores zmplementos € componentes novos, presta asszstencm_. N

- 2 EREsp n® 541540/SC Mlmstro Jozo Otavio de Noronha ’\ / : ' o - o o
- \‘»\ ’ - . .




i | ceocor
Sf~ | Ps.88

. Processo i 10835, 001062/2004-21 S

Acordao o 201 -81 371 o s éﬁf,sf!la.

} o,a

Mat S«ape 91745

o tecmca a esses produtos e exerce outras ﬁmcoes 'pertznentes a
' atividade; ‘ . : :

" jArt 3" Constztw objeto de concessao

I - a comerczalzzag:ao de’ velculos automotores " implementos e
componentes fabrzcados ou forneczdos pelo proa'utor :

Ao anallsar estes contratos assim 1ec1onou Mana Helena Dmlz (Tratado Teonco
e Pratlco dos Contratos vol 3, P 386, 22 Ed.): . , : :

“E uma especze de contrato de agencza mas dele se desttgue, visto que , =

“na distribui¢do, o fabricante vende o produto ao distribuidor, para : e

~ posterior . revenda, .e na. agéncia o fabricante vende o -produto Y
L 'dzretamente ao consumzdor por mezo de mter'medzagao do agente. - - o

No contrato de distribui¢do, ‘uma pessoa assume a obrigagdo de
revender, com exclusividade e por conta propria, mediante retribui¢do,
mercadorias de certo ﬂtbricante emzona determinada ”

Assim, resta-nos claro que se trata de compra de mercadorias para revenda ndo
- sendo posswel alegar-se a existéncia de agenciamento ou consignagdo, posto que ocorreu a
: ;.transferenma efetiva da propriedade da mercadoria do Montador para o revendedor, inclusive
coma respectxva emlssao dos documentos ﬁscals de venda

‘ . Na verdade, sdo duas as operaqoes reahzadas onde a Montadora vende 0s
VCICUIOS para a Concessmnana que por sua vez 0s vende aos consumxdores ﬁnals

' Nao ¢ outra a mterpretac;ao do Egreglo STJ que a531m tem dec1d1do

. "PROCESSUAL CIVIL. REC URSO ESPECIAL AUSENCIA DE .
 PREQUESTIONAMENTO. ' S UMULA 282/STF. IMPOSSIBILIDADE : Sk
"~ 'DE . REEXAME " DE . MATERIA : .FATICA. SUMUZA -07/8TJ.
g "INAPLICABILIDADE DA " NORMA 'PREVISTA.- NO ART. *5°
. PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9. 716/98 A HIPOTESE DOS AUTOS.
. "TRIBUTARIO, PIS. COFINS. BASE DE CALCULO. FAT, URAMENTO :
" REVENDEDORA DE. VEICULOS R CARACTERIZACAO “DEs -
g CONT RATO DE COMPRA E VENDA

, 1 A auséncia de debate na 1nstancza recorrzda dos dzsposmvos Iegazs’ ,
© . cwja. violagdo se alega no recurso - especzal atrai -a mczdencza da,
L -Sumula 282/STF : e

. ":2 Restando esclareczda a dzverszdade entre a sztuag:ao fatzca ocorrlda -
-.no. caso concreto, ‘em que ha operacao de. venda de pecas e vezculos )

= urzdzcas que a’esempenhem S
atzwdade de venda de vetculo.s‘ usados }equzparada pela Iet a op ragdo -

Sode conszgnagao art.’5°, caput ‘da. Let 9.716/98)," ndo ha que s falar't',‘.' o
fen em vzolacao ao paragrafo unico do art 5 °da Let 9 7] 6/98 ' o

\

i
L ' 1
3 Nao se tratando de mtermedzagao de vezcuz’os mas . sim \de
RS concesszonarza revendedora dos automovezs comerczalzzados deve s y
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_ aplzcado 0 entendzmento desta Corte quanto a matéria, no ‘sentido de
' quea base de cdlculo das contrzbuzcoes para o PIS e para a COFINS é

0. faturamento, ou seja, ‘a receita ‘bruta da pessoa juridica, sem .

o qualquer abatimento. Precedentes: REsp 438797/RS 1* T., Ministro
~Teori - Albino Zavascki, DJ de 03.05.2004, REsp 382680/SC, 2° T,

Mzmstro Francisco Peganha. Martins, . DJ de 05.12.2005, REsp n®

714008/RJ, 1° T, Ministro José Delgado, DJ de 04/04/2005; AgRg no

‘4 REsp n° 616571/MG, I°T, Min. Luiz Fux, DJ de 29/11/2004 ¢ REspn® .
346524/PR, 2“T., Min“ Eliana ‘Calmon, DJ de 09/09/2002 4. E vedada

a apreciagdo de materza fatzca no ambtto do recurso especzal (Sumula
07/8TJ). ~ -

R Recurso especzal parczalmente conheczdo e, nesta parte,

, desprov:do " (Recurso ‘Especial 'n%:809.913-SC - (2006/0005078 1)
Relator: Ministro Teon Albmo Zavasckl)

‘Emals

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO AUSENCIA DE. OMISSAO
CONTRADICAO OU FALTA DE MOTIVACAO NO ACORDAO A

QUO. CONCESSIONA'RIA DE. 'VEI’CULO PIS. FATURAMENTO.

' ‘. BASE DE CALCULO.LC N" 70/91 LEI N?9.718/98. PRECEDENTES

1 Recurso especial contra’ acordao segundo o qual a empresa
- concessiondria de veiculo deve recolher a contribui¢do para o PIS na
© forma da let ou seja, sobre a recezta bruta e ndo sobre a margem de

. lucro

: 2 Deczsao a quo clara e mtza’a sem omzssoes, obscurzdades
contradigbes ou auséncia de motzvag:ao 0. ndo-acatamento das teses
do recurso ndo implica cerceamento de defesa. Ao juiz cabe apreczar a
: questao a’e acordo com o que entender atmente a Izde

Nao estd- obrzgado a julga-la conforme 0 plezteado pelas partes, mas
-sim com seu livre convencimento. (CPC art. 131), usando fatos, provas,
. jurisprudéncia, aspectos atmentes ao tema e legzslagao que entender
_ .aplzcavezs ao . caso. Ndo obsiante -a" oposi¢do” de embargos
-'declaratérios, ndo sdo eles mero expedzente para forgar o ingresso na
-, instdncia especial, se ndo hd-vicio para-suprir. Ndo hd ofensa ao art.
535 do CPC quando a materza e abordada no aresto a quo

‘ ,3 A4 base de cdlculo do PIS/COFINS éo faturamento da empresa oua

: renda bruta nos termos do art. 2°da LCn® 70/91

4. De acordo com a Lez n° 9 718/98, tanto 0 PIS como a COFINS ‘
" .mantiveram o faturamento como - sua base de cdlculo; no entanto, - -
K amplzou-se o conceito (faturamen/o correspondente a recezta bruta). A

| ccoxcor
.| Fls. 89

" referlda Lez elevou a base de calq\ulo do PIS e da COFINS e aumentou s c

s Operagoes reahzadas pela - re&ori’ente referentes " contratos de-

... - compra e venda mercantis. (comercz
" de compra.e venda em conszgnagao

de vezculos automotores) e ndo

A&M
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6 Ausencza de ‘remessa’ ou entrega de bens pelo Jfabricante a serem

: ".-alzenados ‘pela’ concessiondria, . mas sim, transferencza de dommzo
' desses por meio da compra e venda '

74 recorrente em momento algum suportou trzbutacao sobre
. Jaturamento em conta alheia, ‘uma vez que ao realizar.operagées de
" “compra e venda mercantil,’e. ndo de. conszgnag:ao o faturamento por
" ela percebido é do valor total da venda restando devida a cobranga do
_PIS e da COFINS sobre este valor ' :

8 Precedentes das 19e 2* T yrmas do ST.f' REsp' n°® 714008/RJ, deste
~ Relator, DJ de 04/04/2005; AgRg no REsp n° 616571/MG, Rel. Min.
Luiz Fux, DJ de 29/11/2004; REsp n°® 438797/RS, Rel. Min. Teori.

Albino Zavascki, DJ de 03/05/2004; REsp n°417009/SC, deste Relator,
DJ de 14/04/2003; REsp n 346524/PR Rel“ Min*® Eliana Calmon, DJ
de 09/09/2002 ' A

9, Recurso’ ndo-provido.”. (Recurso Especial - n® 836.404-CE
‘ [2006/0065370-0] Relator' Ministro José Delgado)

“EMBARGO DE DECLARACAO 201 75328 _
Resultado DPU DADO PRO VIMENT O POR UNANIMIDADE

, 'T exto da Decisdo: Por unammzdade de votos, foram acolhidos os
' Embargos de Declaragdo para rety‘" car a ementa do Acdrddo n 201 -
*+75.328, nos termos do relatorzo e voto do Relator o

Ementa o

 EMBARGOS DE DECLARACAO RETIFICA-SE 0 ACORDAO Ne
'201-75.328, QUE PASSA A-TER A SEGUINTE EMENTA. ‘COFINS.

~ 'VALORES DECLARADOS EM DIRPJ. "‘LANCAMENTO. RECURSO

- DE OFICIO. Descabe o lanc;amento em Auto de Infragdo, de valores ja
'declarados .em - Declaragdo "de .Imposto.“de 'Renda’ Pessoa Juridica
e *‘—(D[RPJ) ‘Para a exigéncia de ‘débitos confessados o FlSCO ndo necessita

~ . proceder & autuagio do contnbumte :tendo "em conta‘ser o débito

' declarado passwel de cobrang:a d1reta Recurso de oficio negado

Embargos acolhidos para retzf car 0. acordao (Numero do Recurso

115478, Cdmara: PRIMEIRA . CAMARA Niimero .- do Processo.

e R 0730. 000723/98—41 Data da Sessao 18/09/2002 09 00 00 Relator '
o 'Gzlberto Cassu t)" : Sl o ‘

' : " Por fim, em relac;ao ao precedente favoravel a tese da recorrente ongmado nesta '
Egregla '1* Camara, _cumpre-nos esclarecer que, em consulta ao. site. do: Conselho . de-
Contribuintes,’ venﬁcamos que ocorreu, em sede de Embargos de Declarac;ao, alteragao na
~.ementa do acérddo, que passou a constar o segumte -

i Porl todo 0 exposto“ venmdo quanto a prehmlnar de prescngao voto para, no '
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