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OSWALDO FURLAN
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ITR - BASE DE CALCULO ~ VALOR DA TERRA NUA minimo.

Em face do laudo técnico de avaliagdo apresentado ndo atender aos
requisitos estabelecidos no § 4° do art. 3% da Lei n° 8.847/94, combinado
com o disposto na NBR 8799/85 da Associagdo Brasileira de Normas
Técnicas -~ ABNT, e diante da inexisténcia de outros elementos nos autos
que possibilitem a apuragdo do valor real da terra nua do imdvel em
questdo, deve ser utilizado o Valor da Terra Nua minimo (VINm),
relativo ao municipio de localiza¢do do imével, fixado pelo Secretario da
Receita Federal para o exercicio de 1994, haja vista, o disposto no § 2° do
art. 3° da Lei n® 8.847/94, combinado com o estabelecido no art, 1° da IN-
SRF n° 016/95.

RECURSO IMPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Consetho

de Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso voluntario,
na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o
Conselheiro Nilton Luiz Bartoli.

el

Brasilia-DF, em 09 de novembro de 2000

JOAQ HOFANDA COSTA

Presid

JOSE FERNANDES DO NASCIMENTO
Relator ’

01 JUN 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO, ZENALDO LOIBMAN e IRINEU BIANCHI. Ausentes os
Conselheiros MANOEL D’ASSUNCAQO FERREIRA GOMES e SERGIO
SILVEIRA MELO.

tme
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RECORRENTE : OSWALDO FURLAN

RECORRIDA . DRI/BRASILIA/DF

RELATOR(A) . JOSE FERNANDES DO NASCIMENTO

RELATORIO

Versa o presente processo sobre a exigéncia do crédito tributario
formalizado através da Notificagio de Langamento de fl. 07, emitida no dia
08/04/1995, com a exigéncia do seguinte crédito tributario: 5.838,29 UFIR de ITR,
286,12 UFIR de Contribuigdio CNA e 71,05 UFIR de Contribuigio SENAR,
perfazendo um total de 6.195,46 UFIR.

O presente langamento teve a seguinte fundamentagio legal: o ITR
na Lei n° 8.847/94 e as Contribuigdes no Decreto-lei n® 1.146/70, art. 5°. combinado
com o Decreto-let n® 1.989/82, art. 1° e §§, ¢ Decreto-lei n® 1.166/71, art. 4° ¢
paragrafos.

Inicialmente, o contribuinte apresentou um pedido de Solicitagio de
Retificagdo de Langamento (fl. 21), alegando erro no preenchimento da Declaragdo do
ITR/94, contudo, nio mencionou quais erros haviam sido cometidos. A SRL foi
analisada e indeferida pela DRF/Bauru-SP, sob a alega¢io de que intimado a
comprovar os erros o contribuinte ndo o fez, demonstrando, assim, desinteresse
processual (fl. 21- verso).

Inconformado com o resultado da SRL, ingressou tempestivamente
com a impugnagdo de fls. 01/06, solicitando a retificagio do langamento para que seja
reduzido o seu valor, alegando, em sintese, que:

a) formalizou seu inconformismo com o langamento do ITR/94
através de SRL, que foi julgada improcedente pela instincia
inferior;

b) falam em penalizar quem ndo produz, criticam os latifundios,
entretanto, ninguém se levantou para defender quem realmente
produz;

¢) com o advento do Plano Real, os pregos dos géneros
alimenticios estdo cada vez mais baixos e, como nio poderia
ficar alheios ao sistema, os pregos das terras estdo caindo. Essa
realidade s6 ndo foi vista pela autoridade langadora do ITR,
baseando-se o langamento sobre um VTN ilusorio, muito
superior a verdade;
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transcreve os paragrafos 1° e 2° da Lei n® 8.847/94, que trata do
conceito do VIN ¢ do VTNm; cita, ainda, o artigo 142, do
CTN, que trata da constituigdo do crédito tributério;

a luz dos dispositivos legais citados, conhecer o valor correto da
terra nua ¢ indispensavel a analise do caso em questdo; basear
em meras suposi¢des ou informagdes falsas podera inviabilizar a
atividade rural;

da forma como estdo langados os valores na notificagéo,
verifica-se uma lamentavel confusio, pois estdo utilizando
valores muito proximos de valor venal como se VTN fossem;

requereu pericia para apuragdo do valor correto da terra,
indicando, inclusive, o0 nome do assistente técnico, 0 engenheiro
agrimensor Horacio Toloi Costa Navega; e

caso a decisdo lhe seja desfavoravel, fica desde ja requerido, nos
termos do artigo 5° XXXIV, alinea “b” da Constituigiio Federal,
informagdo detalhada sobre os valores langados, de onde vieram,
por que foi elaborado, quais as bases de investigagdo, bem como
fotocopias das planilhas de custos de terras do municipio onde o
reclamante possui o seu imovel.

Para instruir o processo, juntou aos autos os documentos de fls.

07/16.

Em 16/10/1996, os autos foram enviados a Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto/SP. Por atender aos requisitos de
admissibilidade previstos no Decreto n.° 70.235/72, a autoridade julgadora de 1°
instincia proferiu a Decisdo de fls. 39/43, julgando o langamento procedente, com os
seguintes fundamentos, em sintese:

a)

b)

em sua impugnagdo, a contribuinte apresentou matéria nova,
com alegagOes totalmente diferentes daquelas apresentadas na
SRL, desta vez, reclamando do VINm tributado. Contudo, em
que pese a preclusdo das matérias alegadas, aquela autoridade
julgou o mérito das mesmas;

todas as alega¢des do interessado sdo no sentido de reduzir o
VTNm, pelo qual o seu imével foi tributado que, no seu
entendimento, ficou muito acima do valor de sua terra nua;
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a principio, a lei de regéncia, conforme preconizado no artigo
148, da Lei n° 5.172/66 (CTN), e os artigos 29 e 30 do Decreto
n® 70.235/72, concede a autoridade administrativa o poder de
rever o valor da terra nua, com base em laudo técnico. No
entanto, comprovado que, regularmente intimado, o interessado
ndo atendeu & intimagio, ndo cabe a revisio do VTNm tributado,
por falta de amparo legal,

quanto ao seu pedido de esclarecimento sobre os dados do
langamento, cabe informa-lo que todos os valores levados em
conta, foram os declarados pelo proprio contribuinte na
DITR/94, com excegdo do Valor da Terra Nua, que foi recusado
por ser inferior ao VTNm fixado pela IN/SRF n° 16/95, para o
municipio do imovel e adotado esse, em cumprimento ao
disposto na Lei n° 8.847/94; ¢

Ja com relagdo & pericia solicitada, ndo cabe a4 Secretaria da
Receita Federal proceder ou acompanhar pericia visando a
reduzir VTNm, mas ao proprio contribuinte, através de laudo
técnico, porém, intimado a apresenta-lo, 0 mesmo n#o atendeu a
solicitagao.

Em 29/08/1998, o recorrente foi intimado da citada Decisdo.
Inconformado, dentro do prazo legal, interpds o Recurso Voluntario de fls. 52/54, em
que aduz os argumentos que estdo sintetizados a seguir;

a)

b)

c)

d)

o cemne da questdo reside no fato de a autoridade langadora, no
presente langamento, ndo ter observado o valor corrente de
mercado do VTN, mas se baseado em indices que corrigem o
mercado financeiro, como se terra fosse papéis negociado no
referido mercado;

com o plano real, todos os valores foram reduzidos, com
exce¢do do VTN utilizado como base de calculo no presente
langamento do ITR e ContribuigGes;

por ter sido efetuado a partir de dados errados, o langamento esta
viciado por erro substancial, que o torna nulo;

caso reste alguma duvida para elucidar o caso, requer que seja
convertido o presente julgamento em diligéncia; e
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e) ainda que fosse procedente o langamento, 0 que admite apenas
no interesse da argumenta¢do, entende que ndo procede a
imposi¢#o da multa moratéria de 20%, mas a de 2% estabelecida
na Lei n® 9.298/96.

Em anexo ao presente Recurso, consta o Laudo Técnico € a ARF do
CREA/SP (fls. 56/67).

O contribuinte comprovou o depésito da importincia
correspondente a 30% do valor devido, conforme comprovante de fl. 75.

E o relatorio.
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VOTO

Tomo conhecimento do presente Recurso Voluntario, por ser
tempestivo e por tratar de matéria da competéncia deste Terceiro Conselho de
Contribuintes, nos termos do art. 2° do Decreto n® 3.440/2000.

O cerne da presente controvérsia é o valor da base de calculo
utilizado no langamento do ITR, a saber, ¢ Valor da Terra Nua - VTN, relativo a
fazenda de propriedade do recorrente, cujo numero de registro junto 4 SRF &
2805034.7.

No presente caso, por ser de valor inferior aoc minimo fixado pela
SRF, com fundamento no art. 3°, § 2°, da Lei n® 8.847/94, combinado com o disposto
nos §§ 2° e 3°do artigo 7° do Decreto n® 84.685/80, art. 1° da Portaria Interministerial
MEFP/MARA e artigo 1° da IN/SRF n° 16/95, a autoridade langadora rejeitou o VTN
informado pelo contribuinte na declaragdo anual do ITR e utilizou VTNm por hectare
de 167,34 UFIR, fixado para o exercicio de 1994, através da IN-SRF n® 016/95, para o
municipio de localizagdo do imovel objeto do presente langamento (Porongatu/GO).

Nido procede o argumento do interessado segundo o qual a
autoridade langadora, no presente langamento, ndo utilizou o valor corrente de
mercado do VTN, mas um valor que foi corrigido tendo como pardmetro o mercado
financeiro, como se terra fosse papéis negociados no referido mercado. Na verdade,
os VTNm dos Municipios de cada Estado, apurados no dia 31 de dezembro de 1993,
para o langamento do ITR/1994, foram estabelecidos com base nas informagdes de
valores fundiarios fornecidos pelas Secretarias de Agricultura dos Estados
respectivos, bem como, no nivel microrregional, pela Fundagfio Getulio Vargas
(FGV), estatisticamente tratados e ponderados de modo a evitar grandes variagdes
entre municipios limitrofes e de um exercicio para o outro, ¢ aprovados em reunido de
que participaram representantes do Ministério da Agricultura, do Instituto Nacional de
Colonizag¢do ¢ Reforma Agréria - INCRA e das Secretarias Estaduais de Agricultura.

Convém esclarecer que a Lei n° 8.847/94 determinava que o VTNm
terd como base levantamento de pregos do hectare da terra nua para os diversos tipos
de terras existentes no Municipio e ndo que seja fixado um VTNm para cada tipo de
terra existente em cada municipio, o que seria tecnicamente inviavel.

A base de calculo do imposto (VTN/VTNm), segundo a Lei n.°
8.847/1994, art. 3°¢ o valor da terra nua apurado no dia 31 de dezembro do exercicio
anterior e, quando esse for inferior ao VTNm, adota-se este. O seu valor, em cada
exercicio, podera ser superior ou inferior aos valores de exercicios anteriores,
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dependendo dos precos de comercializagdo de terra nua vigentes no mercado
imobiliario rural a época da sua apuragéo.

O Senhor Secretario da Receita Federal ao editar a Instrugiio
Normativa n® 16/1995, fixando os VINm para efeito de langamento do ITR/1994,
simplesmente cumpriu uma determinagio legal prevista na Lei n°® 8.847/1994, art. 3°,
§ 2°. E, conforme mencionado anteriormente, na fixagio dos VTNm obedeceu-se
integralmente ao disposto nesse diploma legal, consultando-se as Secretarias
Estaduais de Agricultura e ouvindo-se o Ministério da Agricultura, Abastecimento e
da Reforma Agraria. Portanto, o langamento foi realizado com base em um VTN,
determinado segundo a legislagdo em vigor, o que torna sem fundamento a alegagio
do recorrente de que a Notificagdo de Langamento em aprego deve ser anulada por
erro substancial.

Através do recurso em aprego, o contribuinte pleiteia a alteragdo da
base de calculo do langamento para um VTN de R3 148,20 por hectare, conforme
laudo técnico de avaliagio de fls. 56/66. Portanto, inferior ao VTNm estipulado pelo
SRF para 0 Municipio de Porongatu/GO de 167,34 UFIR por hectare, onde se
encontra o imovel rural em questdo, referente ao exercicio supracitado.

Segundo o disposto no § 4° do art. 3° da Lei n® 8.847/94, o
contribuinte pode pleitear a utilizagiio de um VTN inferior ao VINm, mas, para que
seja atendida sua pretensio, devera apresentar um laudo técnico emitido por entidade
de reconhecida capacitagdo técnica ou profissional devidamente habilitado, o que
deve ser comprovado pela junta de Anotagdo de Responsabilidade Técnica do CREA,
contendo todos os requisitos exigidos na NBR 8799/85 da Associagdo Brasileira de
Normas Técnicas — ABNT,

Assim sendo, ndo ha como acolher o pedido de pericia pleiteado
pelo recorrente, tendo em vista o disposto no dispositivo legal retrocitado, que
estabeleceu o documento habil (laudo técnico) e atribuiu ao contribuinte o dnus da
producio do referido documento para servir de prova na sua pretensio de utilizar um
VTN para o seu imovel inferior ao citado VINm fixado para o municipio onde o
mesmo se localiza.

De acordo com o dispositivo legal retrocitado, o laudo técnico de
avaliagio tem por objetivo demonstrar, de forma inequivoca, que a terra nua de um
certo imovel de um determinado municipio possui caracteristicas proprias que
resultam em um VTN de valor inferior ao VTNm fixado para a média dos imdveis da
respectiva municipalidade, por ato do Secretario da Receita Federal, apos ouvido o
Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agraria, em conjunto com
as Secretarias de Agricultura dos Estados respectivos, nos termos do § 2°, do art. 3°,
da retrocitada Lei.
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No presente caso, o laudo técnico de avaliagdo apresentado pelo
recorrente (fls. 48/78) ndo contém os requisitos minimos obrigatorios estabelecidos no
item 10 da NBR 8.799 da ABNT, pois, deixou de tratar de aspectos imprescindiveis a
determinacio do valor da terra nua do imével em aprego, tais como:

1 . em relagdo & vistoria, ndo foi mencionada a caracterizagdo do
imodvel (memoriais descritivos e documentagio fotografica, em grau
de detalhamento compativel com o nivel de precisio requerido pela
finalidade da avaliag@o, propiciando todos os elementos que influem
na fixa¢do do valor e englobando a totalidade do imével);

2 -Em relagdo & pesquisa de valores, nfo foi apresentado:

2.1 - as avaliagDes e/ou estimativas anteriores;

2.2 - os valores fiscais apresentados se referem aos VTNm dos
municipios vizinhos, que sdo iguais ao VTNm do Municipio de Sud
Menucci, onde se localiza o imovel rural em referéncia, o que vem
apenas ratificar que o acerto do valor utilizado no langamento;

2.3 - os valores das transagdes ndo foram informados e, em relagdo
aos valores das ofertas apresentados, ndo foi mencionado o periodo
nem apresentadas as cOpias das fontes externas de onde foram
extraidos;

2 4 - a produtividade das exploragdes;

2.5 - as formas de arrendamento, locagdo e parcerias;

2.6 - as informagdes, obtidas junto aos bancos, cooperativas, orgéos
oficiais e de assisténcia técnica;

3 - a homogeneizagdo dos elementos pesquisados, com atendimento
as prescrigdes referentes ao nivel de precisdo da avaliagido constante
do Capitulo 7 da citada Norma, tais como, por exemplo: quanto a
atualidade dos elementos ¢ a4 semelhanga dos elementos com 0O
imovel objeto da avaliagio, no que diz respeito a situagdo,
destinagfo, forma, grau de aproveitamento, caracteristicas fisicas e
ambiéncia; €

4 - a data em que foi realizada a vistoria.

Ademais, a pesquisa de precos realizada pelo autor do laudo se
refere ao més de dezembro de 1994, quando deveriam ter sido utilizados os precos de
31 de dezembro de 1993, para fins de base de calculo do ITR/94, haja vista o disposto
no art. 3°, da Lei n® 8.847/94. Por sua vez, os valores utilizados no laudo em aprego
foram atribuidos aleatoriamente, sem suporte em uma prova material extraida de uma
fonte externa que pudesse ser confirmada, tais como: anincios em jornais e em
revistas, folhetos de publicagdo geral, que tivessem divulgado aqueles valores.
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A auséncia desses elementos nos autos, além de constituir em
afronta a um dos requisitos obrigatorios do laudo (alinea “n™ do subitem 10.2 da NBR
8799), que ¢é a anexagio a este dos documentos que serviram de base para a avaliagdo
realizada, tais como: plantas, documentagio fotografica, pesquisa de valores e outros,
limita a formagdo de convic¢do do julgador, haja vista a impossibilidade de se ter a
certeza de que os dados e informagdes apresentados sio verdadeiros.

Ressalto que, para convencimento do julgador, € imprescindivel
uma prova material extraida de uma fonte externa fidedigna. O laudo apresentado
pelo recorrente, com a devida vénia, é uma pega puramente teérica, com uma
infinidade de conceitos e informagdes técnicos, que como trabalho académico, com
certeza merece todos os elogios, mas, no presente julgamento, o mesmo se reveste
apenas como uma fonte subsidiaria de estudo da matéria € ndo como uma prova para
comprovagdo do VTN, que no presente caso € imprescindivel.

Assim, tendo em vista que o laudo técnico de avaliagiio apresentado
ndo satisfaz aos requisitos determinados pelas normas retromencionadas, nio resta
outra alternativa que ndo seja a utilizagdo do VINm fixado pelo Secretario da Receita
Federal, para a referida municipalidade, conforme estabelece o § 2° do art. 3°, da Lei
n° 8.847/94.

Em seu recurso, na hipdtese do langamento ser considerado
procedente, o contribuinte entende que a multa de mora a ser cobrada ¢ a estabelecida
na Lei n® 9.298/96, cujo percentual é de 2%. Nio procede o argumento do Recorrente,
pois, a multa de mora de que trata a citada Lei ndo se aplica aos casos de
impontualidade no pagamento de tributos, situagdo para a qual existe legislagdo
especifica, a saber: o art. 84, da Lei n® 8.981/95, que teve vigéncia até 31/12/96, e o
art. da 61, da Lei n® 9.430/96, a partir 01/01/97.

Entretanto, no presente caso, com a impugnagio, o crédito tributario
em questdo teve a sua exigibilidade suspensa, ex vi do artigo 151, III, do CTN, e o
prazo do seu vencimento se transporta para o término do prazo assinado para o
cumprimento da decis3o definitiva no processo administrativo, logo, somente ha que
se falar em mora se o crédito nio for pago nesse lapso de tempo, a partir do qual se
torna exigivel. Em n3o havendo vencimento desatendido, nio se configura a mora,
nio sendo, portanto, cabivel cogitar a aplicagdo de multa moratoria, pois que ndo ha
mora a penalizar. Devendo, no entanto, a sua exigéncia ser cabivel caso o crédito ndo
seja pago nos trinta dias seguintes a intimagio da decisdo administrativa definitiva.

O tributarista Alberto Xavier (Do Langamento — Teoria Geral do
Ato do Procedimento e do Processo Tributario, 2° edigdo, Editora Forense: Rio de
Janeiro, 1998, pp. 425/427), assim se manifestou sobre o assunto:
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“O conceito de ‘exigibilidade do crédito’ (a que a suspensdo se
refere) abrange, em sentido amplo, tanto os direitos substanciais a
realizagdo voluntaria da prestagdo pelo devedor, quanto aos
poderes processuais para promover a sua realiza¢do coativa, caso
a prestagdo ndo seja volumtariamente cumprida. Com efeito, a
exigibilidade da prestagdo devida apenas ocorre com o vencimento,
quer este dependa de prazo inicial ou suspensivo, quer dependa de
interpelagdo. Antes do vencimento a obrigagdo pode ser cumprida
mas ndo exigida. Tdo logo ocorrido o vencimento, sem que o
cumprimento tenha sido efetnado, verifica-se “de pleno direito” a
mora pelo devedor (artigo 960 do Codigo Civil).

Vencimento, exigibilidade e mora andam de mdos dadas. A
exigibilidade decorre do vencimento e a mora resulta do ndo
cumprimento da obrigacdo exigivel. Sem exigibilidade ndo ha mora.
Se a exigibilidade estda suspensa, suspensa estd a mora. Se a
exigibilidade se extingue, extinta esta a mora.

O gque pode suceder é que o vencimento ndo prodiza
necessariamente a exigibilidade e, consequerntemenie, a mora, por
entretanio ter ocorrido um fato novo, que obsta a produgdo dos seus
efeitos. Pode uma obrigagdo estar vencida, pelo decurso do prazo e,
contudo, ndo ser exigivel, nem dar lugar a mora, por entretanto ter
ocorrido um fato ao qual a lei atribui 0s_efeitos de_suspender a
exigibilidade,_ inobstante ter ocorrido o vencimento. E precisamente
isto gue sucede com os fatos suspensivos da_exigibilidade previstos
no_artigo 151 do Codigo Tributdrio Nacional.” (destaques do

original, grifei)

Por outro lado, entendo ser cabivel a cobranga dos juros de mora
desde a data de vencimento estabelecida na Notificagio de Langamento em apreco,
posto que estes sdo de natureza meramente compensatorios, pela ndo disponibilizagéo
do valor devido ao Erario dentro do prazo retro referido, portanto, sem a caracteristica
de penalidade imposta por descumprimento do prazo de pagamento do débito fiscal.

O entendimento anteriormente exposto é defendido por Paulo de
Barros Carvalho, eminente tratadista do Direito Tributirio, em Curso de Direito
Tributario, 9* edigio, Editora Saraiva: S&o Paulo, 1997, p. 337, que discorre sobre as
caracteristicas distintivas entre a multa de mora e 0s juros moratorios:

“b) As mulias de mora sdo também penalidades pecunidgrias,_mas
destituidas de nota_ punitiva. Nelas predomina o inmito

indenizatorio, pela contingéncia de o Poder Publico receber a
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destempo, com as inconveniéncias que isso normalmente acarreia, o
tributo a que tem direito. (... )

c) Sobre os mesmos fundamentos, os juros de mora, cobrados na
base de 1% ao més, quando a lei ndo dispuser outra taxa, s@o tidos
por acréscimo de cunho civil, a semelhan¢a daqueles usuais nas
avengas de direito privado. Igualmente aqui ndo se lhes pode negar
Jfeigdo administrativa. Instituidos em lei e cobrados mediante
atividade administrativa plenamente vinculada, distam de ser
equiparados aos juros de mora convencionados pelas paries,
debaixo do regime da autonomia da vontade. Sua cobranca pela
Administraciio ndo tem fins punitivos, que alemorizem o
retardatdrio ou o desestimule na pratica da dilagdo do pagamento.
Para isso atuam as multas moratorias. Os juros adquirem um traco
remuneratorio do capital que permanece em mdos do administrado
por tempo_excedente _ao permitido. Fssa particularidade ganha
realce, na medida em que o valor monetdrio da divida se vai
corrigindo, o que presume manter-se constanfe com o passar do
tempo. Ainda que cobrados em taxas diminutas (1% do montante
devido, quando a lei ndo dispuser sobre outro valor percentual), os
Jjuros de mora séo adicionais a quantia do débito, e exibem, entdio,
sua esséncia remuneratoria, motivada pela circunstdncia de o
contribuinte reter consigo importdincia que ndo lhe pertence.”

(grifei)

Por esses motivos, voto no sentido de negar provimento ao presente

Recurso, devendo ser mantida a exigéncia constante do langamento original, mantida
a incidéncia de juros moratérios sem qualquer alteragdo e excluida a multa de mora,
caso a exigéncia seja paga no prazo legal de 30 (trinta) dias contados da intimagdo da
decisdo administrativa definitiva.

E o0 meu voto.

Sala das Sesstes, em 09 de novembro de 2000

O - Relator
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n.° ; 10825.001712/96-30
Recurso n.?:121.084

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador,
Representante da Fazenda Nacional junto a Terceira Cimara, intimado a
tomar ciéncia da Acdrddo n° 303-29.546

Brasilia-DF, 23 de margo de 2001

Atenciosamente

0.5 Cf.mxxn,q

JZ;.MJ‘; P

-cha_ Ubf J
Joa0 Hotanda Costa
Presidente da Terceira Camara

Ciente em:; o | /‘ﬂ b /’LQ‘O/l
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