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IRPF - IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. DEDUCAO DE
DESPESAS MEDICAS - Na declaracdo de rendimentos poderdo ser
deduzidos os pagamentos efetuados, no ano-calendario, a medicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, despesas com exames laboratoriais, servigos
radioldgicos, aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias,
bem como aqueles feitos a empresas domiciliadas no Pais, destinados a
cobertura de despesas com hospitalizagao, médicas e odontoldgicas, pelo
contribuinte, relativos ao préprio tratamento e de seus dependentes.

IRPF. COMPROVAGCAQO DE DESPESAS MEDICAS - A comprovacéo de
despesas médicas e outras ligadas a saude, com vistas a apuragao da
base de calculo do Imposto de Renda, € feita mediante documentagdo em
que esteja especificada a prestagdo do servigo, o0 nome, enderego e
nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas alem da
qualificagao profissional do beneficiario dos pagamentos e elementos que,
analisados em conjunto, sejam suficientes a convicgao do julgador.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
RENATO LUIZ BARONIL.

. ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatdrio e voto que passar a integrar o presente julgado.

JOSE RIBAM 0S PENHA
PRESIDENTE /e RELATOR

FORMALIZADO EM: 0 6 JUN 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, GONGCALO BONET ALLAGE, ROBERTO WILLIAM GONCALVES
(convocado), JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA,
ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
Ausente, justificadamente, 0 Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA.
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RELATORIO

Renato Luiz Baroni, qualificado nos autos, médico, segundo identificado
na Declaracdo de Ajuste Anual (DIRPF), interpde Recurso Voluntario (fls. 142-155) em
face do Acordao DRJ/SPO Il n® 11.713, de 24.02.2005 (fls. 129-137), mediante o qual foi
julgado procedente o langamento do crédito tributario de R$67.781,27, por dedugéo
indevida de despesas de R$22.510,00, R$22.100,00, R$19.513,00,
R$26.222,00, e R$17.275,00, respectivamente, nos anos-calendario de 1999, 2000, 2001,
2002 e 2003. No ano-calendario de 1999, a multa de oficio foi exigida no percentual de

médicas

150%, sobre o imposto apurado em face da base de calculo de R$13.000,00, e 75%
sobre as demais incidéncias, além dos juros de mora. O acérdao esta assim ementado:
DEDUGCAO DE DESPESAS MEDICAS - Mantém-se a glosa de despesas

‘médicas ndo tendo o contribuinte logrado comprovar a efetividade dos
pagamentos feitos e dos servigos realizados.

Langamento Procedente.
Os valores das despesas deduzidas e glosadas pela fiscalizagéao,

conforme cada beneficiario, sdo os seguintes, como discriminado no Auto de Infraggo a

partir das correspondentes DIRPF e constantes no voto condutor do acérdao recorrido:

Beneficiario\ano-calendario 1999 2000 2001 2002 2003

Vanir Alexandre Cavicioli 13.000.00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ana Paula Q. Virgilio 4.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Elza F. S. Lopes Rossi 3.800,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pardo S/C Ltda. 1.710,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Adriana S. J. M. Fonseca 0,00 | 4.500,00 4.213,00 0,00 7.775,00
Marta C. T. Santos 0,00 2.900,00 6.900,00 | 8.630,00 0,00
Lizete Guermandi 0,00 | 3.600,00 3.600,00 | 8.800,00 3.000,00
Solange D. H. Ferreira 0,00 4.800,00 4.800,00 | 8.450,00 3.000,00
Guilherme Geraldi 0,00} 6.300,00 0,00 0,00 0.00
Francine M. Andrade 0,00 0,00 0,00 242,00 0,00
Vera Maria P da Silva 0,00 0,00 0,00 0,00 3.500,00
Totais glosados 22.510,00 | 22.100,00 | 19.513,00 | 26.222,00 | 17.275,00
Totais deduzidos na DIRPF 28.420,56 | 26.281,00 [ 26.252,40 | 32.760,04 | 24.523,76
Deducgbes mantidas ffiscaliz 5.910,56 4.181,00 6.739,40 | 6.538,04 7.248,76
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Com relagdo ao beneficiario Vanir Alexandre Cavicioli, houve o

recolhimento do tributo conforme comprova o0 DARF de fl. 115.

Quanto as demais glosas, segundo consta do voto condutor do acérdao, o
ora recorrente, para comprovar os pagamentos relativos aos procedimentos realizados,
apresentou somente declaragdes dos profissionais a seguir relacionados, que n&o
comprovam, em absoluto, a efetiva prestagdo dos servigos ou pagamento dos valores

apontados.

1) DECLARACAO da profissional ANA PAULA OLIVEIRA VIRGILIO (f.
116), fisioterapeuta, relativamente ao recebimento por servigos prestados ao contribuinte

e & sua esposa, no valor de R$ 4.000,00, pagos em dinheiro, ano-calendario 1999;

2) DECLARACAO da profissional ELZA FATIMA SALINA LOPES ROSSE
(fl. 117), psicologa, relativamente ao recebimento por servigos prestados aos filhos do

contribuinte, no valor de R$ 3.800,00, pagos em dinheiro, ano-calendario 1999;

3) DECLARAGCAO em nome de MARCOS GARCIA PARDO (. 118),
relativamente a realizagdo de exames laboratoriais pelo contribuinte e seus dependentes,

conforme recibos, cujo pagamento se deu em dinheiro, ano-calendario 1999;

4) DECLARAGAO em nome de profissional ADRIANA S. JORDANI M.
FONSECA, (fl. 119), Cirurgia Dentista, relativamente ao recebimento por servigos
odontoldgicos prestados ao contribuinte, a sua esposa e aos seus filhos, no valor de R$
4.500,00, ano-calendario 2000, de R$ 4.213,00, ano-calendario 2001, de R$ 7.775,00,

ano-calendario 2002, todos pagos em dinheiro;

5) DECLARACAO em nome de MARTA C. TIBURCIO SANTOS, (fl. 120},
fisioterapeuta, relativamente ao recebimento por servigos prestados ao contribuinte, a
sua esposa e aos seus filhos, no valor de R$ 2.900,00, ano-calendario 2000, de
R$6.900,00, ano-calendario 2001, de R$8.630,00, ano-calendario 2002, todos pagos em

dinheiro;

6) DECLARAGAO em nome de LIZETE GUERMANDI, (fl. 121),

fonoaudidloga, relativamente ao recebimento por servigos prestados aos filhos do
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contribuinte, no valor de R$ 3.600,00, ano-calendario 2000, de R$ 3.600,00, ano-
calendario 2001, de R$8.900,00, ano-calendario 2002, de R$ 3.000,00, ano-calendario
2003, todos pagos em dinheiro;

7) DECLARAGAO em nome de SOLANGE DEL HOYO FERREIRA, (fl.
122), psicologa, relativamente ao recebimento por servicos prestados aos filhos do
contribuinte, no valor de R$4.800,00, ano-calendario 2000, de R$4.800,00, ano-calendario
2001, de R$8.450,00, ano-calendario 2002, de R$ 3.500,00, ano-calendario 2003, todos

pagos em dinheiro;

'8) DECLARACAO em nome de GUILHERME GERALD! (fl. 123),
Cirurgido Dentista, relativamente ao recebimento por servigos prestados ao contribuinte

e a sua esposa, no valor de R$6.300,00, pagos em dinheiro, ano-calendario 2000;

9) DECLARACAO em nome de VERA MARIA POLITO DA SILVA (fl.
124), terapeuta ocupacional, relativamente ao recebimento por servigos prestados ao

pai do contribuinte, no valor de R$3.500,00, pagos em dinheiro, anc-calendario 2003;

10) DECLARACAQO em nome de FRANCINE ANDRADE (fl. 125), cirurgia
dentista, relativamente ao recebimento por servigos prestados ao contribuinte, no valor

de R$242.00, pagos em dinheiro, ano-calendario 2002.

Cabe relatar, referidas declaragdes constam emitidas na cidade de Pirajui
em 03 e 04 de outubro de 2004, trazendo como pontos em comum, ainda, a digitagao
com o mesmo tipo de fonte, o objetivo da declaragdo ("para fins de prova junto a
Secretaria da Receita Federal"), a informagdo sobre o tempo em que os recibos foram
emitidos ("conforme recibos fornecidos na época propria”), aléem de que todos declaram
ter o pagamento sido feito em dinheiro. Encontram-se reconhecidas as firmas de Marta C.

Tiburcio Santos, Lizete Guermandi e Solange del Hoy Ferreira.

No Recurso voluntario, o recorrente considera a mingua de amparo
legal a manutengdo do langamento e da decisdo recorrida. A esta, depois de identificar
razbes que a fragilizam, a seguir resumidas, considera que "o érgdo julgador de 12
Instancia abriu mdo da imparcialidade para colocar-se na defesa intransigente do

langamento”, ficando prejudicada a busca da verdade material.
4



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® : 10825.001881/2004-78
Acordaon® : 106-15.549
As razfes recursais ao acédrdao, portanto, respeitam aos seguintes

pontos:

- embora admita que os recibos emitidos por profissionais, competentes,
constituem provas idéneas de pagamentos declarados, informa da possibilidade de o
Fisco solicitar provas do pagamento por cdpia de cheque ou extrato bancario, e da

efetividade dos servigos prestados;

- rejeita todas as comprovagdes oferecidas sem mencionar o porqué da
davida e sem detectar qualquer falsidade, material ou ideolégica; inquina-as de inidéneas

sem produzir provas suficientes para tal;

- sem apresentar ou mencionar contraprova, a ¢tica do julgamento seria
no sentido de que ndo apresentadas copias de cheques seriam falsos os recibos e as

declaracdes firmadas pelos profissionais;

- a exigéncia de cdpias de cheques para comprovar os pagamentos
seriam elementos estranhos as condi¢des impostas pelo art. 80, § 19, incisos | e Il do
RIR/99, como teria decidido o Acordao n° 104-17.358, de 28.01.2000, transcrito por

ementa;

- 0 langcamento tributario nao poderia se valer da propria duvida, mas
detectar e provar, por meios e elementos precisos, a efetiva ocorréncia do ilicito fiscal,
sentido do Acordao n® 103-20.419, de 03.07.2001, ementa transcrita;

- apresentados os elementos, o Fisco s& poderia impugna-los por
comprovagao segura de falsidade ou inexatidao. Tendo abdicado de promover inspegdes
adicionais tendentes a desfigurar o carater probante de cada documento, deixou de

prevalecer a presun¢ao de boa-fé dos mesmos, mencionado o Acérdao n® 107-05.922;

- se duvidas persistiam o dever-poder inerente a atividade fiscalizadora
reclama e permite esclarecimentos através de diligéncias junto aos profissionais
emitentes dos documentos, sob pena da davida beneficiar o sujeito passivo, conforme
Acorddos n® 107-1.382, DOU de 22.1.97 e n° 107-04-04.310, DQU de 10.2.98;
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- aos orgaos julgadores é defeso o interesse subjetivo na solugao da lide,
devendo o julgamento pautar-se na apreciagdo dos fatos denunciados na pega impositéria

em confronto com as alegagdes e provas ofertadas pelo autuado;

- a glosa das despesas por n3o cabiveis ou os valores exagerados em
relagdo aos rendimentos declarados, a juizo da autoridade langadora, sem audiéncia do
contribuinte, a teor das disposi¢oes o no art. 73, § 1° do RIR/99, poderia representar falta

de traquejo ou familiaridade com a legislagao tributaria;

- 0 sentido do dispositivo ndo € pela escolha do tipo de comprovacgéo,
mas pela necessidade ou nao de solicitar documentos ou justificagdes legalmente
exigiveis;

- inexiste qualquer dispositivo a quantificar, objetivamente, patamares
para "valores exagerados em relagao aos rendimentos declarados”, informando-se que no
caso, as dedugdes postuladas e inferior a 30% da base de célculo do IRPF, o que néo

configuraria a expressao em destaque;

- acerca da inidoneidade, em contraponto ao Acdrddo n® CSRF/01-
1.458/92, indicado na fundamentagéo do langamento, é transcrita a ementa do Acérdao n°
CSRF/01-02.628, de 15.3.99;

- o0 recolhimento do tributo resultante da glosa do dispéndic o corrido em
1999, ndo contamina as dedugoes pleiteadas nos periodos subsequentes (2000, 2001,
2002 e 2003);

- haveria exagero na pretensao fiscal e as razdes de decidir destituidas de
fundamentos, posto a falta de disposigdoes expressa relativa a comprovagdo de despesas
médicas mediante apresentagdo de copias de cheques. Os acorddos n° 106-11.345, de
08.6.2000, e 106-10.646, de 28.01.99, transcritos por ementas, seriam no sentido;

- 0s acordaos n® 102-44.081, DOU de 26.07.2000, e n° 102-44.143, DOU
de 14.06.2000, trariam fundamento para aniquilar o entendimento da turma julgadora.

Ha informagéo sobre o arrolamento de bens, fl. 156-157.

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro JOSE RIBAMAR BARROS PENHA, Relator

Renato Luiz Baroni tomou ciéncia do Acérdae DRJ/SPOII n°® 11.713, de
24 de fevereiro de 2005, em 27.6.2005, AR de fl. 141, em face do qual interpde Recurso
Voluntario em 25.7.2005 (fi. 142), do qual conhego por atender as disposi¢cdes do art. 33

do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, inclusive quanto a garantia de instancia.

Como relatado, trata-se de langamento por glosa de dedugéo indevida de
despesas;médicas. Autuado, o contribuinte, em relagao a um beneficiario que fora objeto
de declaragdo de inidoneidade dos recibos de pagamentos de tratamento odontologicos
por meio de Sumula Administrativa de Documentagao Tributariamente Ineficaz, publicada
no D.O.U. de 29.06.2004, procedeu ao recolhimento da imputagao, inclusive a penalidade

qualificada.

Aos demais beneficiarios, o0 recorrenie reitera ser 0s recibos e
declaragbes em nome dos profissionais suficientes a comprovagdo da prestagédo dos

servigos e dos correspondentes pagamentaos pelo que as dedugdes seriam regulares.

A condigdo de dedutibilidade de despesas com a salde, para fins de
apuragdo da base de calculo do Imposto de Renda na Declaragdo de Ajuste Anual

decorre da previsédo da Lei n® 9.250, de 1995, verbis:

Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario sera a
diferenca entre as somas:

| - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto
oS isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis exclusivamente na fonte e 0s
sujeitos a tributagdo definitiva;

Il - das deduc¢ées relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a medicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e
hospitais, bem como as despesas com exames faboratoriais, servigos
radiol6gicos, aparelhos ortopedicos e proteses ortopedicas e dentarias;

| 7
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§ 2° O disposto na alinea 'a' do inciso Il

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao
proprio tratamento e ao de seus dependentes;

I - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagao
do nome, enderego e numero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas
Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes - CGC de quem os
recebeu, podendo, na falta de documentacdo, ser feita indicagdo do
cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento;

Nos termos da legislagdo transcrita sdo dedutiveis dos rendimentos
tributaveis as despesas médicas realizadas em face de atendimento préprio e dos
dependentes do contribuinte. A comprovagdo do pagamento deve ser feita por documento
em que esteja especificada a prestagao do servigo, com indicagdo do nome, enderecgo e
nimero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de
Contribuintes - CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagao, ser feita

indicagéo 'do cheque nominativo mediante qual foi efetuado o pagamento.

Em principio, os recibos apresentados preenchem os requisitos da lei,
inclusive os recibos declarados ineficazes (fls. 56-58), situagao acolhida pelo recorrente

conforme o recolhimento do tributo exigido.

De fato, deles em todos constam o nome da pessoa que teria realizado a
despesa, o valor da despesa, o nome do profissional, com enderego, numeros de CPF e
registro no 6rgdo de fiscalizagao profissional, além de assinatura sobre carimbo. Na
maioria, informa-se os servicos prestados e o beneficiario do servico. Ou seja,
extrihsecamente, os recibos apresentados trazem os requisitos estabelecidas na
legislagdo supra.

Contudo, posto a facilidade com que esta espécie de documento pode ser
elaborada e a frequéncia com que as autoridades fiscais tém constatado as tentativas de
fraude ao fisco, nem sempre as formalidades legais sdo suficientes & formac¢ao da

convicé;éo"de que os requisitos a dedugdo estejam cumpridos.

As provas, recibos e declaragbes, apresentadas ainda durante o
procedimento fiscal, primam pela perfeicdo quanto a organizagao, a clareza e ao estado

de conservagdo. As Declara¢gdes dos profissionais, no caminho da perfeicdo, como

| 7
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destacado no relatério, coincidem quanto ao local e data de suas emissdes (cidade de
Pirajui em 03 e 04 de outubro de 2004). Coincidem, ainda, quanto as expressdes nelas
contidas: para fins de prova junto & Secretaria da Receita Federal, conforme recibos

fornecidos na época propria; o pagamento "que se efetivou em dinheiro".

A autoridade autuante, na descrigao dos fatos e enquadramento legal,
integrante do Auto de Infragado, informa que intimou o contribuinte para que "comprovasse
0s pagamentos e a efetividade dos servigos prestados" obtendo a resposta que "os
pagamentos foram feitos em dinheiro, apresentando, para comprovagdo, apenas

declaragao emitida pelo profissional”.

Diante da informag&o e declara¢des apresentadas, a autoridade autuante
considerou que “para gozar do abatimento pleiteado com base em despesas médicas,
nao basta a disponibilidade de um simples recibo, sem vinculagdo do pagamento ou a
efetiva prestagdo dos servigos. Essas condigbes devem ser comprovadas quando restar
duvida quanto a idoneidade do documento”, a teor do Acordao n® CSRF/01-1.458/92,

O Auditor-Fiscal da Receita Federal, portanto, no exercicio da
competéncia legal, considerou os recibos e declaragbes imprestaveis 4 comprovagao das
despesas deduzidas pelo contribuinte, muito embora nao fizesse constar formalmente dos

autos providéncias adotadas no sentido de torna-los inidéneos.

. A discussdo que se lhe apresenta na impugnacao respeita a este fato,
ndo se oferecendo qualquer novo elemento que comprovasse 0 pagamento ou a efetiva

prestagao dos servigos.

A Turma julgadora manteve o langamento tendo em conta que o ato
administrativo da autoridade langadora encontra respaldo no art. 73 do RIR/99, segundo
0 qual as despesas médicas podem ser glosadas consideradas exageradas em relagao
ao rendimento bruto, a juizo da autoridade langadora. Destacam, tambem, os julgadores,
que o contribuinte, com a oportunidade da impugnagao, nenhuma prova acrescentou para

justificar tais despesas.

Sabidamente, “na aprecia¢do da prova, a autoridade julgadora formara

livremente sua convicgao, podendo determinar as diligéncias que entender necessarias”
9
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(art. 28, do Decreto n° 70,235, de 1972). Assim, ndo tendo sido providenciada a
realizagdo de diligéncias conclui-se que os julgadores se convenceram da insuficiéncia

dos documentos para a comprovagao da despesa, tal qual a autoridade langadora.

_ De destacar, em nenhum momento o recorrente alega cerceamento do
direito de defesa pelo fato de nao ter sido realizado diligéncia junto aos indicados

beneficiarios dos pagamentos.

O dispositive do RIR99, mencionado, tem matriz no Decreto-Lei n° 5.844,

de 23 de setembro de 1943, verbis:

Art. 11 Poderdo ser deduzidas, (...)

§ 3° Todas as dedugées estarao sujeilas a comprovagdo ou justificacdo, a
juizo da autoridade lancadora.

§ 4° Se forem pedidas dedugbes exageradas em refagdo ao rendirmnento
bruto_declarado, ou se tais dedugbes ndo forem cabiveis, de acordo com
o disposfo neste capitulo, poderdo_ser glosadas sem audiéncia de
contribuinte,

De ver, o contribuinte nos anos-calendario fiscalizados declarou ao fisco

os rendimentos e dedugdes de despesas médicas nos seguintes montantes:

Ano- Rendimentos Deducao de Percentual
calendario tributaveis R$ Despesas médicas (%}

1999 84.656,95 28.420,56 33,57 |

2000 94.480,25 26.281,000 27,81 |

2001 94.258,43 26.252,40 27,85

2002 99.830,70 32.760,04 32,81

2003 111.617,90 24.523,76 21,97

Para combater a possibilidade de ser entendido como exageradas as
dedugdes em relagdo aos rendimentos, o recorrente considera inexistir qualquer

dispositivo a quantificar o que seja exagerado, ac tempo que informa serem as dedugdes

7

postuladas inferior a 30% da base de calculo do IRPF.

10
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Como visto na tabela supra, nos anos-calendario de 1999, incluindo a
deducgao do valor de R$13.000,00, comprovadamente, ilicita, o percentual chega a mais

de 33 por cento.

Seguindo a expressdo do Decreto-lei n® 5.844, de 1943, - a juizo da
autonidadé langadora - de entender-se que, de fato, o critério a ser adotado pelo fisco &
subjetivo. Nenhuma lei discorreu sobre a matéria em termos percentual pelo que as
dedugdes pleiteadas sendo. consideradas exageradas pelo agente fiscal, o contribuinte
deve apresentar os documentos que serviram de base para a formulagdo da Declaragéo
de Ajuste Anual, documentos estes que devem permanecer a disposicdo da Secretaria da
Receita Federal, segundo as reiteradas orientagbes constantes do Manual de
Preenchimento da Declaragédo de ajuste anual, em cumprimento ao Decreto n® 3.000, de
26.3.1999 - RIR/99, verbis:

Dispensa de Juntada de Documentos

Art, 797. E dispensada a juntada, & declaracdo de rendimentos, de
comprovantes de dedugbes e outros valores pagos, obrigando-se,
lodavia, os contribuintes a manter em boa guarda os aludidos
documentos, que poderdo ser exigidos pelas autoridades langadoras,
quando estas julgarem necessario (Decreto-Lei n® 352, de 17 de junho de
1968, art. 4°).

Logo, a norma do Decreto-lei n°® 5.844, de 1943, n&o deve e nao pode ser
considerada "letra morta”. Vejo, em principio, razdo para concordar com a autoridade

langadora quanto a dedugao exagerada de despesas.

Sabidamente, salvo o acometimento de moiéstia grave do contribuinte ou
de dependente seu, e neste caso, de facil comprovacgao, as despesas médicas raramente

atingem a patamares que o contribuinte declara ter realizado em tais anos.

Ademais, conforme declarado pelo contribuinte em Declaragdes de Ajuste
Anual, nos cinco anocs-calendario fiscalizados, 0 mesmo realizou contribuigdo a plano de
salde, acolhido como despesa médica nos valores de R$5.620,56, R$3.861,00,
R$5.829,90, R$5.948,04, R$6.368,76, respectivamente, nos anos-calendarios de 1999,
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2000, 2001, 2002 e 2003, no caso, a Unimed Bauru, donde, também, provém parte dos
rendimentos declarados atestando que o contribuinte tem vinculo laboral com a entidade.

Sem duvida, além do amparo nas disposigées do Decreto-lei n° 5.844, de
1943, até mesmo pelas razdes processuais, segundo as quais nao dependem de prova os
fatos notodrios (art. 334, |, CPC), a autoridade fiscal poderia glosar tais despesas sem a

audiéncia do contribuinte.

Vejo como fato notdrio, que o contribuinte n3o cumpriu com as
disposigdes do art. 797 do RIR, no que respeita a guarda dos documentos relativos as

alegadas despesas médicas.

Como visto,.0s recibos demonstram que foram emitidos em data recente
e ao mesmo tempo, inclusive em sequéncia numérica, mesmo se referindo a diferentes
meses de um ou mais periodo anual. As declarages dos profissionais, emitidas j& em
2004, guardam as mesmas caracteristicas a demonstrarem emitidas por orientagao

uniforme.

O processo administrativo fiscal, como sabido, tem entre as suas pilastras
o principio da verdade real o que possibilita ao contribuinte, a qualquer momento
processual, devidamente justificado, apresentar as provas materiais que robustegam de

veracidade as alegagoes feitas.

No caso, a razbdes recorridas, diante das formalidades que considera
comportarem os recibos apresentados, nada mais carreou aos autes para justificar os
pagé’méhtbs ou os servigos médicos ditos obtidos. O recorrente se basta em recomendar
que o julgamento desta [nstdncia restrinja-se a falhas que teriam o langamento e

julgamento de primeira instancia.

Nesse sentir, aos 6rgaos julgadores seria defeso o interesse subjetivo na
solugdo da lide, devendo o julgamento pautar-se na apreciagdo dos fatos denunciados na
peca impositoria em confronto com as alegagbes e provas ofertadas pelo autuado,
recomenda. E de confirmar-se a assertiva, sequindo-se a repetida maxima segundo a

qual "o que nao esta nos autos ndo esta no mundo juridico”.
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Contudo, diante das provas ndc acatadas pela fiscalizagdo, dos motivos
apresentados no julgamento de primeira instancia, inclusive elencando exemplos de
provas que poderiam ser apresentadas pelo recorrente mesmo nesta fase recursal, o

Julgador Administrativo ndo pode fazer ouvido de mercador.

E do julgamento a afirmagao: “observa-se certa dificuldade em conceber
que um cidadao comum, médico, qué temm quase a totalidade de seus rendimentos
oriundos de pessoas juridicas, os quais, usualmente, sao pagos atraves de créditos em
contas correntes bancarias, efetue o pagamento de suas despesas meédicas, que

geralmente implicam valores altos, em dinheiro.”

E que: “a refutagdo do impugnante sé teria sentido e produziria efeito se a
argumentagdo contestatdria desenvolvida estivesse devidamente instruida com elementos
de provas materiais, concretas, que atestassem a veracidade acerca da prestagdo de
servigos apontadas em DIRPF (1999 a 2003), como despesas medicas realizadas no

periodo.”

Assim sendo, diante da insuficiéncia do conjunto probatorio das despesas
e correspondentes pagamentos concluc pela regularidade do langamento e do acoérdao

recorrido. Voto por NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Se5%6es - DF/em 24 de maio de 2006.

el -
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