PUBLI *ADO NQ D. O. U. 03

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10825.001986/97-46
Acordao : 202-11.103

Sessdo : 28 de abril de 1999
Recurso : 109.895

Recorrente : FIGUEIREDO S.A.
Recorrida : DRI em Ribeirdo Preto - SP

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PRAZOS - PEREMPCAO -
Recurso apresentado fora do prazo acarreta a preclusdo temporal, impedindo ao
julgador de conhecer as razdes da defesa. Perempto o recurso, consolida-se o
langamento na esfera administrativa (artigo 33 do Decreto 70.235, de 06 de
margo de 1972). Recurso nio conhecido, por perempto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
FIGUEIREDO S.A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nao tomar conhecimento do recurso, por
perempto.

Sala das Sessdes, em 28 de abril de 1999

Maﬁ of Yinicius Neder de Lima
Pre’sj{lente

4

O

~

Oswaldo Tancredo de Oliveira
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamefito os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro, Helvio
Escovedo Barcellos, Tarasio Campelo Borges, Maria Teresa Martinez Lépez, Luiz Roberto Domingo e
Ricardo Leite Rodrigues.

LDSS/CF/CL
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10825.001986/97-46
Acéordao : 202-11.103

Recurso : 109.895
Recorrente : FIGUEIREDO S.A.

RELATORIO

Contra a contribuinte, inscrita no CGC sob o n° 44.577.609/0009-50, foi
lavrado auto de infragcdo, sob a alegacdo de falta de recolhimento da Contribuigdo para
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com fundamento nos artigos 1° a 5° da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.

A autuada contestou judicialmente a legalidade da Contribui¢@o, ndo obtendo
éxito. A fiscalizagdo procedeu a autuacgdo, pelo fato de ndo ter sido provado a efetivacdo de
depésitos judiciais que teriam sido feitos no curso da acdo judicial, posteriormente convertidos
em renda da Unifo. Segundo o Termo de Descri¢do dos Fatos de fls. 02, a empresa apresentou
"comprovantes de remessas de recursos" a ASSOBENS (Associagdo Brasileira de
Concessiondrias Mercedez Bens), que representou as empresas afiliadas na agdo. Segundo a
contribuinte, a ASSOBENS depositava, mensalmente, em nome de suas associadas, inclusive da
ora autuada.

A contribuinte, através de impugnacio, apresentou a Documentagao de fls. 20 a
416, constando cOpias de guias de depodsito e discriminagdo dos valores de depositos
correspondente a cada empresa.

Através da Decisdo de n° 11.12.59.7/0962/1998, a autoridade fiscal manifestou-
se pela procedéncia parcial do langamento, cuja ementa estd assim redigida:

“ASSUNTO:  COFINS
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DECADENCIA.

No langamento por homologac¢@o, a decadéncia ocorre quando decorridos cinco
anos do fato gerador do tributo, importando em homologagdo tacita dos
procedimentos do sujeito passivo.

LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
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10825.001986/97-46
202-11.103

DEPOSITOS JUDICIAIS. EFEITOS. COMPROVACAO.

Efetuados os depdsitos judiciais em agdo que contestava a constitucionalidade
da contribui¢@o, extingue-se o crédito tributario pela sua conversido em renda da
Unido, na medida dos depésitos comprovados. Em relagdo aos nao
comprovados ou incompletos, no entanto, o langamento de oficio € cabivel.

LANCAMENTO PARCIALMENTE PROCEDENTE”.
Consta da decisdo de primeira instincia que:

"H4 uma questdo preliminar a ser apreciada, que € a da decadéncia
do direito da Fazenda Nacional. Tratando-se de tributo langado pelo regime de
homologagio, decai o direito da Fazenda de revisar o procedimento do
contribuinte no prazo de 5 anos contados do fato gerador da obrigagdo. O auto
de infracdo foi lavrado em 3 de dezembro de 1997, e a Fazenda ndo pode mais
se opor aos pagamentos ou depésitos efetuados pelo sujeito passivo até o més
de novembro de 1992.

Como se verd adiante, os valores depositados, e, posteriormente,
convertidos em renda da Unido, sdo exatos ou muito proximos dos que foram
langados. Entretanto, transcorrido o lapso temporal previsto no § 4° do art. 150
do Cédigo Tributirio Nacional (Lei n® 5.172/66), a atividade praticada pelo
sujeito passivo transforma-se em ato juridico perfeito, ndo podendo a Unido
contesté-la.

Assim, tendo havido o depésito e a conversdo em renda da Unido de
tais valores (como se vera abaixo), e tendo sido homologado o langamento
(homologacio ticita), ndo cabe a lavratura de auto de infrag@o.

Em relagdo aos depésitos efetuados, a empresa somente logrou
comprovar a efetivacdo até a contribui¢do do periodo de junho de 1993. Apds
este periodo, ndo consta documentagdo dos autos que confirme qualquer
depdsito efetuado pela empresa. A comprovagdo foi realizada através da
apresentacdo de certiddo de objeto-e-pé (fls. 20 a 23), de copias das guias de
depésitos correspondentes ao processo judicial, de cOpias das relagbes dos
depositos discriminados para cada empresa ou filial e, finalmente, do DARF e
aviso de débito de fl. 26. O valor total da conversio (fl. 26) foi de R$
42.985.724,99."
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Processo : 10825.001986/97-46
Acordio : 202-11.103

E mais adiante:

"Portanto, a empresa comprovou os depdsitos somente até o periodo
de junho de 1993, tendo sido suficientes, exceto para os periodos de dezembro
de 1992 (falta de 1,55 UFIR) e maio de 1993 (falta de 0,68 UFIR), devido,
provavelmente, a falta de corregdo monetéria.

Para os periodos em que os depésitos foram suficientes, ndo cabe a
lavratura de auto de infracdo, posto que o sujeito passivo cumpriu com a
determinacdo do art. 150 do CTN integralmente. Tendo a fiscalizagdo
verificado as bases de cilculo da contribuicdo, e tendo os valores depositados
sido convertidos em renda da Unido, cabe a homologacdo expressa do
procedimento do sujeito passivo, € ndo autuagao.

Em relagdo aos periodos em que os depdsitos foram insuficientes
ou em que n3o houve sua comprovagdo, ndo pode haver homologacdo de
lancamento, cabendo a aplicacio do disposto no art. 150, V, do CTN. A
autuacio €, portanto, procedente em relac@o aos periodos de julho a outubro de
1993 e parcialmente procedente em relagcdo aos meses de dezembro de 1992 e
maio de 1993.

Em resumo, em relacio aos periodos de abril a novembro de 1992,
houve a homologagdo tacita de langamento, que implica o reconhecimento
tacito da perfeicdo dos procedimentos do sujeito passivo. Em relagdo aos
periodos de janeiro a abril e junho de 1993, houve depésitos integrais dos
valores devidos, convertidos posteriormente em renda da Unido, ndo cabendo
autuacdo, mas sim homologagdo expressa do procedimento do sujeito passivo.
Quanto aos periodos de dezembro de 1992 e maio de 1993, tendo havido
depésito incompleto, cabe a autuagdo sobre a diferenca, com base na disposigdo
do art. 149, V, do CTN. E, finalmente, com base na mesma disposi¢io legal,
cabe a autuagdo em relag@o aos periodos de julho a outubro de 1993, pelo fato
de ndo terem sido efetuados os depdsitos."

A contribuinte foi dado ciéncia da decisio da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento, em 22.07.98 - AR juntado as fls. 427. Verifica-se, no entanto, que o recurso
elaborado pela contribuinte foi protocolizado em 15.10.98 (fls. 432), portanto, ap6s o prazo
estabelecido pelo artigo 33 do Decreto n® 70.235, de 06 de margo de 1972.
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Processo
Acérdao

Em suas razdes de recurso, alega que, tendo sido intimada da decisdo
administrativa, impetrou Mandado de Seguranca (Processo n°® 98.130354004), tendo-lhe sido
concedida medida liminar, calcada no seguinte pedido:

“I - conceder liminarmente a segurancga, para o fim de suspender o ato coator,
determinando a Autoridade Impetrada, dentro do prazo de 30 (trinta) dias
contados da concessio da seguranca, protocolizar os recursos administrativos ao
Conselho de Contribuintes que vierem a ser interpostos pela Impetrante nos
processos de que tratam as intimag¢des abaixo relacionadas, processando-se
regularmente e os remetendo ao Conselho de Contribuintes, independentemente
de qualquer depdsito em dinheiro, pagamento de taxa ou multa;”. (grifo nosso)

Aduz que: "tendo a Recorrente sido intimada da concessdo da liminar no dia 21
de setembro ultimo, conforme publicado no Diario da Justi¢a, o prazo para interposi¢do do
presente recurso se vencera no dia 20 de outubro proéximo."

Que a decisdo recorrida ndo desconsiderou os efeitos da aludida ag@o, nem
tampouco o fato de que referidos dep6sitos ja foram convertidos em renda da Unido Federal,
encerrando, assim, a lide.

Que, em virtude de manifesto erro material, desconsiderou os dep0sitos
relativos as competéncias dezembro/92, maio/93, julho a outubro/93, sob o argumento --
manifestamente infundado -- de que a Recorrente teria deixado de comprovar té-los efetivado.

Que, para comprovar os depdsitos, a recorrente trouxe para O Processo
administrativo c6pia de praticamente todo o processo judicial, inclusive cépia das pegas
processuais que comprovam os depdsitos relativos as competéncias maio/93, julho a outubro/93.
Referidas pecas se encontram as fls. 234, 248, 277, 293 e 294, dos autos judiciais, na sua
numerag¢ao original.

Que é o que basta para comprovar que o tributo objeto do lancamento ora
impugnado, apés ter sido objeto de depdsito judicial, acabou convertido em renda da Unido
Federal, encontrando-se, portanto, extinto o crédito tributario objeto deste langamento.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OSWALDO TANCREDO DE OLIVEIRA

Preliminarmente, cabe ressalvar que o juizo de admissibilidade do recurso

administrativo cinge-se ao exame dos seus requisitos extrinsecos e intrinsecos, sem qualquer
incursdo na questdo meritéria. Pelo novo sistema vigente, um dos requisitos extrinsecos de
admissibilidade do recurso consiste no depésito prévio de 30%, conforme previsto na Medida
Proviséria n° 1621 (atualmente MP n° 1.770). A contribuinte, nos autos do Processo
Administrativo, qualificada, obteve liminar, concedida no Mandado de Seguranca — Processo n°
98.13035404-4 -, impetrado contra o Delegado da Receita Federal em Bauru-SP, de forma a
impedir a exigéncia do referido depésito administrativo.

Segundo informagdes trazidas pela recorrente, consta do pedido formulado a

Justiga, nos autos do Mandado de Seguranga n° 98.1303540-4, o seguinte:

“I - conceder liminarmente a seguranca, para o fim de suspender o ato coator,
determinando a Autoridade Impetrada, dentro do prazo de 30 (trinta) dias
contados da concessfo da seguranga, protocolizar os recursos administrativos ao
Conselho de Contribuintes que vierem a ser interpostos pela Impetrante nos
processos de que tratam as intimagOes abaixo relacionadas, processando-se
regularmente e os remetendo ao Conselho de Contribuintes, independentemente
de qualquer depdsito em dinheiro, pagamento de taxa ou multa”. (grifo nosso)

Verifica-se constar da liminar, concedida nos autos do referido Mandado de

Seguranca, o seguinte:

"... O que nao é possivel é deferir o pedido de mais trinta dias para a
interposicao de recurso. Esse prazo decorre de lei e o juiz ndo pode altera-
lo.

Ante o exposto, concedo a liminar pleiteada e determino ao impetrado que
receba e processe os recursos administrativos tempestivamente interpostos pela
impetrante, independentemente do depésito prévio."

Como foi relatado anteriormente, a contribuinte tomou ciéncia da decisdo

emitida pela Delegacia Federal de Julgamento em 22 de julho/98, conforme se verifica através do
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Aviso de Recebimento — AR juntado as fls. 427 nos autos. No entanto, verifica-se que o recurso
elaborado pela ora interessada somente foi apresentado e protocolizado na competente reparticao
piblica em 15 de outubro/98 (fls. 430). Entre a data que a recorrente teve ciéncia da decisao
recorrida e a da apresentacdo do recurso ultrapassaram mais de 30 dias. Segundo consta da
liminar, & contribuinte foi assegurado, tdo-somente, o direito de ndo ser compelida ao depésito
prévio exigido pela MP n° 1.621 (atualmente MP n°® 1.770) desde que o recurso administrativo
tenha sido interposto tempestivamente, fato este que nao aconteceu.

O caput do artigo 33 do Decreto n° 70.235, de 06 de marg¢o de 1972, na redagio
dada pela Lei n° 8.748/93 (Processo Administrativo Fiscal), dispde que da decisdo de primeira
instincia cabera recurso voluntario, total ou parcial, com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias
seguintes a ciéncia da decisdo.

Segundo o artigo 151, item III, do CTN, a exigibilidade do crédito tributario é
suspensa quando as reclamagdes e recursos sdo apresentados nos termos das leis reguladoras do
Processo Administrativo Fiscal, no caso, o Decreto n° 70.235/72.

Ainda, dispde o artigo 42, inciso I, do Decreto n° 70.235/72, que serdo
definitivas as decisdes de primeira instincia, esgotado o prazo para recurso voluntirio sem que
este tenha sido interposto.

O recurso apresentado fora do prazo, portanto, acarretou a preclusio processual
temporal, o que impede o julgador de conhecer as razdes da defesa. Perempto o recurso,
consolida-se o lancamento na esfera administrativa.

Em razio do exposto, ndo tomo conhecimento do recurso.
Sala las Sessdes, em 28 de abril de 1999
OSWALDO TANCREDO DE OLIVEIRA
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