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CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - PRELIMINAR DE
NULIDADE DO FEITO — IMPROCEDENCIA — Tendo sido dado ao
contribuinte no decurso da acdo fiscal todos 0s meios de defesa
aplicaveis ao caso, improcede a preliminar suscitada.

IRPJ — LUCROS NAO DECLARADOS — Confere certeza e liquidez a
obrigagéo tributaria a declaragdo do contribuinte em cumprimento de
obrigacao acessoria. A constatacdo pela autoridade administrativa de
que o contribuinte, embora tendo apurado lucro real, deixou de
apresentar na declaragdo e recolher os impostos e contribuicdes
devidos, autoriza a exigéncia de oficio desses valcres.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC — E cabivel, por expressa
disposigao legal , a exigéncia de juros de mora em percentual superior
a 1%. A partir de 01/01/1995 os juros de mora serdo equivalentes a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia —
SELIC.

MULTA DE OFICIO - Consoante o artigo 44 da Lei 9430/1996, a multa
aplicada nos langamentos de oficio, calculadas sobre a totalidade ou
diferen¢a de tributos sera de 75%, exceto nos casos de evidente intuito
de fraude.

CSSL - LANGAMENTO DECORRENTE - Mantida a exigéncia do
IRPJ é igualmente exigivel as importéncias dos valores dos processos
ditos reflexos. i

" IRRF — Art. 35 DA LE! 7713/1 988 ~ DECORRENCIA — E indevida a

exigéncia do Imposto de Renda Retido na Fonte quando ndo restar
comprovada .a existéncia no contrato social clausula de sua
automatica distribuicio no encerramento do  periodo-base.

Entendimento do STF (RE 172058-1 SC, de 30/06/1995) normatizado

pela IN SRF 63/1997.

Recurso parcialmente provido. G&&



Processo n®. : 10825.002261/97-39
Ac6rdao n°. - 108-06.433

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por FIGUEREDO CONCRETO LTDA.

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
cancelar a exigéncia do IR-FONTE, nos termos do relatério e volo que passam a

integrar o presente julgado.

szl (L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO
RELATORA

FORMALIZADO EM:

¢ 0 ABR 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSS(_)
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE
HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA.
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Recurso n°. 1124 592
Recorrente : FIGUEREDOQ CONCRETO LTDA

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario interposto por FIGUEREDO
CONCRETO LTDA contra decis&o do Delegado de Julgamento da DRJ EM RIBEIRAO

PRETO — SP que julgou procedentes os langamentos que compdem este processo.

A Declaragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica apresentada a
Receita Federal, ndo apurava os valores devidos para o imposto de renda pessoa
juridica e seus reflexos no 1° Semestre de 1992, embora apresentasse resultado
positivo.
Foram gerados os seguintes autos de infragéo:
a) de fls. 02/07 para o IRPJ. E cobrada multa por atraso na entrega de
declaragdo de rendimentos. Enquadramento legal : artigo 645 do
RIR/1980; artigo 87 da Lei 8383/1991; Portaria MEFP 441/1992 e
IN SRF 90/1992,
b) de fls. 08/12 para o IRRF, engquadramento legal : artigo 35 da Lei
7713/1988;
c) de fls. 13/17 para a CSLL, enquadramento legal : artigo 2° e
paragrafos da Lei 7689/1988.
Termo de Encerramento da Agao Fiscal consta as fls. 30.

Na impugnagdo apresentada as fls. 46/53 para o imposto de renda
pessoa juridica, aduz a interessada, auséncia de causa legal dos langamentos ex
officio, erro na capitulagcio e ilegalidade da multa. A declaragdo de ajuste anual do
exercicio de 1993, periodo de apuragdo de 1992, valeria como notificagdo para

recolhimento sendo desnecessaria ingeréncia da autoridade administrativa, por se
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encontrar sob regime de langamento por homologagéo nos termos do artigo 150 do
CTN. Nesta modalidade, o imposto declarado e ndo pago, implicaria em agéo de
cobranga (amigavel ou judicial) com aplicagdo da multa de mora prevista no artigo 3
Inciso Il da Lei 8218/1991 e dos juros de mora previstos no inciso | deste artigo.
Reclama do artificio promovido na revisdo do “auto langamento” com finalidade unica
de majorar a multa, além da cobranga de juros moratérios acrescidos de TRD
acumulada e da taxa SELIC. Com este procedimento, o “suposto” débito teria 03
verbas moratéria cumulativas, em desacordo com disposi¢ées constitucionais ja

declaradas pelo Poder Judiciério.

Quanto ao mérito, argumenta a insubsisténcia do langcamento e a
inconstitucionalidade manifesta na desconsideragdo dos prejuizos acumulado até o
periodo-base. Discorre sobre conceitos de renda e lucro, principios juridicos e
contdbeis para ao final requerer o cancelamentc da exagéo. Apresenta as fls.34/38 e

40/44 razbGes impugnatorias especificas para a CSLL e o IRRF.

Autoridade singular as fls.60/68 julga parcialmente procedente o
langamento, exonerando a interessada da multa por descumprimento de obrigagao
acessoria. No mérito, fundamentando sua decisdo nos seguintes pontos:

= com a Lei 8383/1991, o imposto de renda pessoa juridica passou a

ser devido mensalmente. O artigo 39 desta Lei permitia o
pagamento do imposto por 'estimativa. A opgdo para esta
modalidade era exercida na data para pagamento do imposto
correspondente ao més de janeiro, s0 podendo ser alterada no
exercicio seguinte;

= a Portaria MEFP 441/1992 facultou neste exercicio, a possibilidade

de consolidagao dos resultados em semestres;

* aIN 90/1992 vedou a utilizagao desta opgao para quem optou pela

antecipacao por estimativa ;

¢
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nao restou comprovada a opg¢éo feita pela interessada. No entanto,
apurou balangcos semestrais apresentando iucro em junho de 1992
mas nado apurando © imposto devido nem realizando os
pagamentos aos quais se obrigava. No livro de apuragéo do lucro
real (fls. 26/29) utilizou indevidamente o prejuizo apurado na
demonstragdo do lucro real do periodo encerrado em 31 de
Dezembro de 1992 , para cancelar resultado positivo de 30 de
Junho daquele ano, portanto, nao ocorrendo o exaustivamente
argumentado “auto langamento”,

nao ha previsao legal para retroatividade de prejuizos;
a aluséo do artigo 110 do CTN n&o aproveita a interessada pois
esta dirigido ao legislador, ao regular questdes referentes a
competéncia tributdria;

com o advento da Lei 8383/1991. A entrega da declaragéo passou a
ser informativa ndo mais se constituindo em notificacdo de
langamento e neste caso, nao houve notificagio ou declaragéo por
nao ter sido o imposto apurado;

refere-se a caracteristica da multa de oficio, dizendo ndo assistir
razdo a impugnante, por ter obedecido a legislacdo de regéncia da
matéria;
discorre sobre os juros de mora, ratificando sua forma de calculo,
posto estar em consonancia com os dispositivos legais que
determinam sua aplicagao;

mantém os langamentos reflexos.

Razdes de recurso as fls.77/91 reclamam da decisdo recorrida,

dizendo-a nula, injuridica e ilegal. Repete argumentos expendidas na impugnagao,

sobretudo, por terem os autos de infragdo decorrido apenas de dados informados

em sua declaracdo de imposto de renda pessoa juridica, ndo contendo sequer as

datas de suas lavraturas, resumindo as irregularidades em :

.
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a) auséncia de causa legal dos langamentos ex officio, erro na
capitulagdo e a ilegalidade da multa;

b) inconstitucionalidade e ilegalidade da exigéncia cumulada de juros
moratorios e taxa SELIC sobre o suposto débito;

c) insubsisténcia da acusacdo e a inconstitucionalidade da
desconsideragédo de prejuizo acumulado até o balango do periodo-
base .

Requer cancelamento da exagao.

¢

E o Relatdrio
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VOTO

Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO - Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele se

conhece.

O processo pode ser resumido em duas vertentes de onde desaguam
a insatisfagcao da recorrente:

a) de ordem formal — sob argumento de nulidade, ilegalidade,
inconstitucionalidade do feito;

b) de ordem material — a possibilidade de compensar o prejuizo
ocorrido no balango encerrado em Dezembro de 1992, com o lucro
verificado no balango semestral encerrado em 30 de Junho de
1992.

Iniciam-se as razdes de recurso referindo-se a nulidade do feito por

existir ‘trés autos de infragdo sem conter as datas de sua lavratura (destaca as fls.77).

Convém notar néo ter sido esta preliminar suscitada na fase impugnatéria.

Este suposto cerceamento ao direito de defesa da interessada nao
prospera. As exaustivas explanagbes feitas na peg¢a recursal denotam dque a
interessada exerceu a plenitude seu direito constitucional 4 defesa. A também suposta
auséncia das datas dos “trés autos de infrag&o” em nada prejudicou a recorrente que

foi diligentemente tempestiva tanto nas razdes de recurso quanto de impugnagao.
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N&o constam dos autos nenhuma das maculas que o Processo
Administrativo Fiscal admite como causa de nulidade. A recorrente se defendeu
plenamente, compreendendo a autuagdo e conclusdo da autoridade singular.
Decisdes do Colegiado Administrativo corroboram este entendimento. As ementas dos
Acordaos a seguir reproduzidos, bem esclarecem a matéria:

107-05.683 de 10/06/1999 PAF — NULIDADE — Néo cabe argtigdo de
nulidade do langamento se os motivos em que se fundamenta o sujeifo passivo néo
se subsumem aos fatos nem a norma legal citada, mormente se o auto de infragdo foi
lavrado de acordo com o que preceitua o Decreto 70.235/1992;

108.05.937 ~NULIDADE DE LANCAMENTO — A mengédo incorreta na
capitulagdo legal da infragdo ou mesmo a sua auséncia , ndo acarreta a nulidade do
auto de infragdo, quando a descrigdo dos fatos das infragbes nela contida € exata,
possibifitando ao sujeito passivo defende-se de forma ampla das imputagGes que lhe
foram feitas.

Afasta-se esta preliminar.

Entende a interessada que ha inconstitucionalidade e ilegalidade na
exigéncia “cumulada de juros moratérios e taxa SELIC sobre o débito.” Compara o
procedimento & cobranga da TR reconhecida pela propria Administracao como
inaplicavel de 04/02 a 29/07 de 1991.

Toda matéria objeto do auto de infracdo, esta submetida as instancias
administrativa, exceto, a analise juridica da constitucionalidade e legalidade dos
dispositivos aplicados por estrita observancia a atividade vinculada do administrador
tributario. Arglicdo de ilegalidade e inconstitucionalidade s&o privativas do Poder
Judiciario, Nao pode o aplicador tributério negar vigéncia a dispositivo legal

validamente editado.

Os juros de mora independem de formalizagdo através de
langamento e serdo devidos sempre que o principal estiver sendo recolhido a
destempo. Mesmo entendimento aplicdvel a taxa SELIC. Ela ndo fere principios

constitucionais nem Sumula do STF, a vista das disposi¢gdes contidas no Cédigo

«

Tributario Nacional onde, o artigo 161 assim dispde: %&
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"O crédito nédo integralmente pago no vencimento € acrescido de juros
de mora., seja qual for o motivo determinante da falta, sem prejuizo da imposicao das
penalidades cabiveis e da aplicagdo de quaisquer medidas de garantia prevista nesta
lei ou em lei tnibutaria”.

Parégrafo Primeiro - Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros
de mora séo calculados a taxa de 1% ao més

O legislador ordinario, face a permisséo do CTN, fixou taxas de juros
diversas. Um exemplo, é a SELIC, onde os juros sdo cobrados em equivaléncia a taxa
referencial do Sistema de Liquidag&o e Custédia, onde o governo cobra o mesmo juro

gue paga, nédo havendo qualquer ilegalidade nessa operagao.

A insurreicdo quanto a aplicagdo da multa de oficio, no caso,
aplicavel o percentual previsto no artigo 44, | da Lei 9430/1996, porque decorre ©
auto de infragdo de Revisdo da Declaragdo de Ajuste Anual, inexata, que compele
exigir-se multa de oficio e ndo a de mora prevista no artigo 2" inciso 1l da Lei
8212/1991, como pretende a recorrente. Em realidade, originariamente, seria
aplicavel ao feito o artigo 4" inciso | da Lei 8218/1991, onde é prevista multa de
oficio de 100%, entretanto, houve reducdo para 75% (principio da retroatividade
benigna aplicada devido ao disposto no artigo 106, Il , ¢, da Lei 5.172/1966,) face ao
disposto no inciso | do ADN no. 1, de 07 de Janeiro de 1997, “litteris”:

| — as muitas de oficio e de mora a que se referem os artigos 44 e 61
da Lei 9430/1996, respectivamente, aplicam-se retroativamente aos atos ou fatos
pretéritos ndo definitivamente julgados e aos pagamentos de debitos para com a
Unido, efetuados a partir de 1 de Janeiro de 1997, independentemente da data de
ocorréncia do fato gerador.

Destaca-se que a penalidade prevista no artigo 4 item | da Lei
8218/1991 e artigo 44, | da Lei 9430/1996, decorre de infragdes as regras instituidas
pelo direito fiscal. A moratéria incide apenas sobre os débitos vencidos e pagos,
espontaneamente, fora de prazo e antes de iniciado qualquer procedimento fiscal,
resulta da impontuaiidade no cumprimento da obrigagdo e se estabelece

automaticamente, uma vez que nao tem carater punitivo, apenas indenizatorio.
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Como a atividade fiscal € vinculada e obrigatoria sob pena de
responsabilidade funcional, ndo compete a autoridade fiscal, nem ao julgador
administrativo, determinar outros percentuais de juros de mora e multa de oficio. Ndo

sendo possivel o desvio do comando da norma.

Deste modo, ndo se pode alegar que a cobranga de juros e multa de
oficio contrariam dispositivos da Constituicdo federal e do Cédige Tributario Nacional,

para excluir essas cobrangas.

Também nao se pode creditar a declaragéo objeto do litigio, o condao
de auto langamento, sendo bastante para inscrigdo em divida ativa, vez que a
interessada ndo completou os dados necessarios a este fim. O procedimento
revisional tem por objetivo considerar os valores declarados frente aos
assentamentos fisco-contdabeis, versus os valores efetivamente recolhidos para os
impostos e contribuigdes dai decorrentes. Neste item a conclusao é de ndo haver

qualquer reparo a ser feito no procedimento ora atacado.

Refere-se a recorrente a incoeréncia da decisao recorrida , quando

diz ter havido utilizagdo indevida do prejuizo apurado na demonstracio do lucro real

do periodo encerrado em 31 de Dezembrp, para cancelar o resultado positivo

apurado em 30 de Junho do mesmo ano, posteriormente informado tal procedimento

através da Declaragao do Imposto de Renda Pessoa Juridica, o que afirmaria tratar-se

de auto-lancamento.

A interessada troca o continente, pelo conteido. Apega-se a
caracteristica formal do langamento realizado sem adentrar-se no mérito do
procedimento por ela adotado no ano calenddrio. Convém notar ndo ter a autoridade

singular abordado a questdo, por ndo ser relevante no processo.

Segundo Rubens Gomes de Souza: “ o langamento pode ser definido
como ato ou serie de atos de administracdo vinculada e obngatoria que tem por fim a
constatagdo e valorac8o qualitativa e quantitativa das situagbes que a lei define como

; 3 g
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pressupostos de incidéncia ; e, como conseqtiéncia a criagdo da obrigagdo tributaria
em sentido formal

Tomo por empréstimo, do Livro IRPJ — Teoria e Pratica de Fabio
Junqueira de Carvalho e Maria Inés Murgel fls. 46 2" Edicdo —2000 conceito sobre
Modalidades de Langamento por bem definir o tema:

O lancamento é ato privativo da Administrag8o Publica. O fato de a lei
impor , muitas vezes, ao sujeito passivo, o dever de assessora-la na realizagdo do
mesmo, ndo lhe tira esta caracteristica, visto que apenas alravés da Administragdo
Publica o langamento passa a ter eficacia juridica. Quando o sujeito passivo €
designado para concretizar uma série de atos que, sucessivos, culminarao no ato
final do langamento, ndo esté ele realizando uma langamento, e sim cumprindo um
mandamento legal . E o0s atos do sujeito passivo decorrentes desse mandamento
carecerdo de prévia anélise , controle e homologagdo pela autoridade administrativa
para serem considerados juridicamente validos.

“Ocorrido o fato gerador, determinada a base de céiculo e aliquota do
tributo e identificado o sujeito passivo da obrigagdo tributéna, ainda assim ndo esta
configurado o crédito tributario, elemento primordial para o exercicio da agdo de
cobranca do tributo e suas penalidades. O crédito tnibutério s6 se configura quando do
langamento, conceituado pelo artigo 142 do CTN como sendo o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo
correspondente , determinar a matéria tributével, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e sendo o caso, propor a aplicagdo da penalidade cabivel”.

Portanto ndo prosperam as razdes de recursos no que tange a
tipificagdo da modalidade do langamento , aibergado no artigo 150 do CTN. Sob

argumento de se estar diante, apenas, de um n&o recolhimento de tributos “lancados,

declarados e notificados” passiveis de cobranca amigavel ou judicial do crédito

constituido com a_incidéncia de_multa de_mora_prevista no arti@:f inciso Il da Lei

8218/1991 e dos juros de mora previstos no inciso | do mesmo diploma Legal (destaca-

se).

Diferentemente, ao suposto auto-langamento, faltam elementos de
conclusao: a apuragdo do imposto e contribuigdo devidos, que ndo se encontravam
destacados na declaragdo objeto do procedimento de revisdo homologatério do
langamento pela autoridade administrativa. Entendeu a recorrente ser possivel

aproveitar-se de um prejuizo ocorrido em Dezembro de 1992, para abater um lucro

,l 3 4
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havido em Junho de 1992 , conforme consta da copia de fls. 26 deste processo — Parte
A do LALUR.

Neste item, a interessada aduz matéria de mérito, referindo-se ‘a

insubsisténcia da acusagdo e inconstitucionalidade da desconsideracdo de prejuizo

acumulado até o balanco do periodo base’.

A partir de 1° de Janeiro de 1992, a sistematica de apuragdo do
imposto de renda pessoa juridica passou a ocorrer em bases mensais (Lei 8383/1991)
a exemplo do que ja acontecia com as pessoas fisicas desde o advento da Lei
7713/1988. Naquele ano calendario, as pessoas juridicas optantes pelo lucro
presumido, jA passaram a observar a sistematicas de bases correntes. Em
Fevereiro/1992, foram recolhidos os impostos sobre as receitas referentes a Janeiro

daquele ano.

As empresas que optaram pela apuragido dos resultados pelo lucro
real, poderiam pagar as antecipagdes do imposto com base na escrituragéo contabil
ou por estimativa. A op¢ao era materializada com o pagamento do imposto
correspondente ao més de Janeiro desse ano e a op¢do valia para todo ano(artigo 39
da Lei 8382/1991) s6 sendo admitida a mudanga de regime no ano calendario
seguinte. Contudo, os resuitados deveriam ser apurados na escrituragéo contébil,
ainda que a opgao fosse de pagamento de imposto e adicional por estimativa (artigo
43 da Lei 8383/1991), ' | |

Segundo artigos 44, 86 e 87 da Lei 8383/1991, as normas de
pagamento estabelecidas para o imposto de renda, se aplicariam igualmente para o

imposto de renda retido na fonte e a contribuigdo social sobre o lucro.

Os periodos de apuragdo passaram a ser mensais € N30 mais anuais.

Este € o comando da Lei 8383/1991. As normativas editadas para operacionalizar

: @@
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essa Lei, a Portaria MEFP 441/1992, facultou aos optantes pelo pagamento do
imposto por estimativa substituir, na declaragdo de ajuste anual relativa ao ano
calendério de 1992, a consolidagéo dos resultados por semestres. Na regulamentagéo
desses dispositivos, a INRF n°® 90/1992, artigo 23, vedou aos optantes pelo
recolhimento por estimativa, a utilizagdo dessa prerrogativa, ou seja: os balangos

deveriam ser mensais. E contra esta limitagdo que a recorrente se insurge.

Contudo, este ndo é o Obice para deslinde da questdo. Em primeiro

lugar, ndo restou claro qual foi a_forma de opcdo de apuracdo do lucro real

utilizada.{destaca-se) As razées de recurso foram silentes quanto a este aspecto.
Mesmo que ndo se tratasse de pagamento por estimativa e sim por antecipagéo,

mesmo assim, ndo prosperaria a forma de apuragao utilizada.

Aqui néo se fala de um prejuizo verificado no resultado de um balango
realizado em Junho (1" Semestre) e compensado com lucro obtido no 2° Semestre

(Dezembro). No caso, ocorreu o inverso. O lucro aconteceu primeiro.

Apresenta-se resumo da sistematica de compensagdo dos prejuizos

apurados pelas pessoas juridicas na legislagdo vigente para melhor compreenséao:
a) até 1991, a empresa poderia compensar 0 prejuizc apurado em um
periodo-base, com o lucro real determinado nos quatro anos

subsequentes (artigo 64 do decreto-lei  1598/1977 - limite

temporal);
b) para 1992 o prejuizo fiscal apurado em um més do ano de 1992
poderia ser compensado com o lucro real de periodos-base

subseguentes, segundo paragrafo 7' do artigo 38, esta lei nio

estipulou limite proporcional ou temporal para compensagaio;,
c) o artigo 12 da Lei 8541/1993 reinseriu o limite temporal para a

compensacao de prejuizos, em até quatroc anos calendarios

subsequentes ao ano da apurag¢ao; S
13
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d) o artigo 42 da Lei 8981/1995, determinou gue os estoques de
prejuizos acumulados até 31/12/1994 poderiam ser compensados

até o montante de 30% do lucro ajustado sem limite de tempo.

Em todos os casos, o lucro € posterior a0 prejuizo, ndo havendo

previséo legal para caso inverso.

A regéncia da matéria sob comento é do paragrafo 7 do artigo 38 da
Lei 8383/1992 portanto, restam prejudicados os argumentos das razbes de recurso

neste item por tratar de figura diversa. O prejuizo foi posterior a aufericio de lucro.

Quanto a Contribuigdo Social Sobre o Lucro , em razéo da estreita
relacdo existente entre a exigéncia principal e a que dela decorre, aplica-se & matéria,

0 mesmo entendimento adotado quanto a exigéncia do IRPJ.

Com referéncia ao Imposto de Renda Retido na Fonte, ha
consideragfes especificas. E pacificado neste Colegiado o entendimento de que nao
se aplicam os efeitos do artigo 35 da Lei 7713/1988, nas pessoas juridicas que néo
tragam em seus contratos sociais, clausula expressa de distribuicdo automatica de

lucros.

Como nédo restou comprovado nos autos a ocorréncia do fato, afasta-
se a tributacao neste item. As Ementas dos Acordaos a seguir transcritos, refletem o
entendimento:

IRRF - Incabivel a presungéo quando n&do demonstrada a distribuicdo
efetiva de lucros (Ac. 108.06013/00); A

IRRF — (Art. 35 da Lei 7713/1988) — Somente incide o0 imposto sobre o
lucro liquido, se demonstrado pela fiscalizagdo, a previsdo no contrato social da
distribuigdo automatica e obrigatéria dos lucros apurados pela pessoa juridica (Ac.

108-05953/1999)
)
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Processon®. : 10825.002261/97-39
Acordéo n®. 1 108-06.433

No mesmo sentidos, os Acorddos 108.05925; 108.05548, dos quais

reproduzo a ementa neste Acordao.

IRRF — Art. 35 DA LEI 7713/1988 — DECORRENCIA — E indevida a
exigéncia do Imposto de Renda Retido na Fonte quando ndo restar comprovada a
existéncia no contrato social clausula de sua automatica distribuigdo no encerramento
do periodo-base. Entendimento do STF (RE 172058-1 SC, de 30/06/1995) normatizado
pela IN SRF 63/1997.

Por tudo que do processo consta, afasto as preliminares e no mérito
Dou Provimento Parcial ao Recurso Voluntario Interposto para afastar a incidéncia do

Imposto de Renda na Fonte, sobre o lucro liquido.

Sala das Sessodes, DF em 21 de mar¢o de 2001

o

Ivete Malaquias Pessoa Monteiro
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