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Recorrente: ANTONIO EDUARDO PRADO
RELATORTIO

Contra a pessoa fisica de ANTONIO EDUARDO PRADO, inscrito no CPF
sob o n2 026.996.428-27, domiciliado na Rua Roberto Silveira, 66,
Campinas/SP., foi 1lavrado o Auto de Infracdo de fls. 61,
contendo a exigéncia fiscal relativa ao Imposto de Renda Pessoa
Fisica, devida nos exercicios de 1985 e 1986.

A exigéncia fiscal em exame decorreu da autuagdo contida no
processo fiscal n® 10830.000124/89-35, no qual foram apuradas
irregularidades na determinagio do 1lucro real, gerando, por
conseqiiéncia, a presungdo 1legal de distribuig¢d3o disfarcada de
lucros para os sdcios.

A autuagdo fiscal decorrente, relativa ao Imposto de Renda Pessoa
Fisica, tem como fundamento legal o disposto nos artigos 20 e 39,
inciso VIII do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo
Decreto ne 85.450/80.

A impugnag¢do de fls. 66/113 e a informag¢do fiscal de fls.
115/121, 1limitam-se a repetir a argumentacioco e o entendimento
expendidos no processo matriz, a4 vista da estreita correlagido de
causa e efeito existente nos fundamentos legais e faticos que
embasam as exigéncias contidas quer naquele processo, quer no
processo dele decorrente.

Por seu turno, a decisdo de primeira instdncia contida em fls.
134, acompanha, em suas conclusdes, a decisdo proferida no
processo matriz. Nagquele 3julgado, a autoridade de primeira
instdncia nega provimento parcial & impugnagdo, considerando
procedente, em parte, o© langamento consubstanciado no auw
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infracédo. De se esclarecer, ainda, qgque na Decisfo n®
10830/GD/709/90 proferida neste processo decorrente, a autoridade
singular reduziu a multa de oficio de 75% para 50%.

No recurso voluntdrio de fls. 142, o autuado argiii, em
preliminar, a nulidade da decisdo recorrida porque (1) o
procedimento fiscal & decorréncia da agd3o fiscal procedida na
empresa CONFECQOES MAX CAM LTDA da qual foi quotista; (2) a
Decisao ne 10830/GD/709/90 reporta-se a Decisdo ne
10830/GD/698/90 do processo principal da qual ndo foi dado
conhecimento & empresa autuada, ndo estando A& disposigdo da
empresa e de seus quotistas a fim de obterem elementos
indispensaveis para a interposigio do recurso; (3) a autoridade
de primeira inst@ncia n&o abordou o mérito da questdo; (4) o
indeferimento para a realizagdo de diligéncias e pericias
demonstra a precariedade e parcialidade do Jjulgamento de
primeira instéancia.

Quanto ao mérito, o autuado se reporta aos argumentos tecidos na
pega vestibular, expondo cada item do processo principal,
resumidamente. Quanto A distribuigio disfargada de lucros, volta
a argiiir a tese da bitributagdo provocada pela sistem&tica de
cdlculo da corregdo monetdria do patriménio liquido em exercicios
segquidos glosados na agdo fiscal. Contesta a afirmagdo contida
na decisdo de que ndo foi discutido o mérito na impugnacdo, uma
vez que a infragdo guarda relagdoc com os fatos referidos nos
itens 1, 3 e 8 do processo matriz. Considera que os argumentos e
provas oferecidos na defesa relacionados a esses itens,
reforgados pelo principio processual da negativa geral, sido
razdes suficientes para que o mérito da questdo fosse abordado na
decisao.

Ao final, pede qgue sejam considerados como devolugdes de
empréstimos os valores tributados como distribuicfo disfarcada de

lucros.
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CONSELHEIRA SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, merecendo
ser conhecido.

Preliminarmente, cumpre esclarecer gque labora em equivoco o
recorrente quando argilii a nulidade da decisdo proferida pela
autoridade de primeira inst&ncia. Em primeiro lugar, porque a
empresa CONFECCOES MAX CAM LTDA efetivamente tomou ciéncia do
julgado no processo matriz em 27/05/91 conforme atesta o AR
anexado as fls. 1.315 no Processo n2 10830.000124/89-35; em
segundo, porque o mérito foi realmente analisado naquele julgado,
ocasido em que a matéria tributidvel foi reduzida exatamente em
fungao dos novos cédlculos e em terceiro, porque a autoridade
singular analisou o pedido de diligéncia e pericia. o
indeferimento do pleito porque o julgador monocréatico entendeu
suficientes os elementos carreados ao processo ndo tem o poder de
tornar nula a decisdo. Por estas razbes, rejeito a prelininar.

No mérito, e por se tratar de reflexo de processo ji Jjulgado e
nao tendo o recorrente produzido qualquer prova especifica, ndo
lhe <cabe outra sorte sendao a do processo matriz que,
relativamente ao tépico "Distribuicdo Disfargcada de Lucros"
manteve a tributacao.

Assim sendo e por tudo mais que consta do processo, conhego do
recurso por tempestivo e interposto na forma da lei, rejeitada a
preliminar argiiida e, no mérito, nego-lhe provimento, & vista da
estreita correlagdo de causa e efeito existente entre os
procedimentos fiscais principal e decorrente.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 1994.

SANDRA IA DIAS NUNES

Relatora Q
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