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Minﬁst_ério da Fazenda , : o ' 2 C}g MF
Segundo Consetho de Contribuintes )

1 ¢ -Processo p“ : I 10830.000468/98-35_
a Recurson® : 127322 . ' S | -
Recorrente : COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA. (atual denommat;ao de DPASCHOAL
, ‘ AUTOMOTIVA LTDA))
Recorrida - :. DRJ em Campinas - SP

- . RESOLUGAO N° 202-00.779 - - -

i ' = .
| : -~ Vistos, relatados e dlSCU.tldOS 08 presentes autos de recurso interposto por:
: COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA.  (atual denominacio de DPASCHOAL
: AUTOMOTIVA LTDA.) S : ' )

o RESOLVEM os Membros da Segunda Cama:a do Segundo Conselho de -’
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator. Fez- sustentagdo oral, pela Recorrente, o Dr. Lino de Azevedo,

Mesquita.

Sala das Sess&es, em 26 de janeiro de 2005

%”"-/-’.’—t( p“""ﬂ?-f.u 7,‘;"
Henrique Pinheiro Torr .
Presidente

- Gusfav Le]llﬁlencar '

Rel tor

" ' 3 Part101param ainda, da presente resolug:ao 0S Conselhe1ros Adriene Marla de Miranda
' " (Suplente), Raimar da Silva Aguiar, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowsk1 Nayra Bastos

‘Manatta, Jorge Freire e Antonio Zomer (Suplente).
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Anténio Carlos Bueno R1belr0 € Dalton Cesar

Cordeiro de Miranda. '
cl/opr '
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Recofrente : COMERCIAL AUTOMOTIVA LTDA. (atual denommaqao de DPASCHOAL
o AUTOMOTIVA LTDA ) ,

RELATORIO

Por bem relatar os fatos, transcrevo abaixo o Relatério do Acérddo da DRJ em
Campinas — SP, fls. 173/174:

Trata o presente processo de pedzdo de restztuzgao/compensag:ao
da Contrtbuzgaa para o Programa de Integracdo Social - PIS, apresentado em 30

de janeiro de 1998 (fl.1), referente ao periodo de apura¢io dezembro de 1990 a -

outubro de 1995 (fls. 77/78), no valor total de R$ 6.251.453,32. A contribuinte
estribou . o seu pleito no fato de que teve sua Acdo Judicial n® 90.001 0125-5
julgada procedente, e com trdnsito em julgado, para que recolhesse o PIS de
acordo com a Lei Complementar 7, de 1970, e que, assim, efetuou o
levantamento de parte dos depositos judiciais, no montante correspondente a
diferenca entre o valor efetivamente devido (de acordo com a LC 7/70) e o que
Jfoi depositado. Todavia, o cdlculo do valor levantado néo teria levado em conta
que a base de cdlculo da contribuigdo ao PIS (faturamento do sexto més

_anterior) ndo deve ser corrigida monetariamente, por falta de previsdo legal
especifica (fls.2/10). . '

2. ' A autoridade fiscal indeferiu o pedido (fl. 144), sob a
fundamentagdo de que teria ocorrido “claro equivoco da interessada em pleitear
administrativamente a restituicdo de depésitos judiciais, tenham sido os mesmos
convertidos em renda da Unido ou estejam ainda depositados: compete unica e
exclusivamente ao Poder Judiciario decidir a- destina¢de dada  a depositos
vinculados a determinada agdo judicial, assim como homologar a conversdo ou
autorizar o levantamento.” Acrescenta, ainda, que “Se a interessada, como ela
mesma afirma, optou por questionar judicialmente a exacdo PIS e por depositar
integralmente a contribuicio devida em cada periodo de apuracdo, deveria,
quando do trénsito em julgado da ac¢do impetrada, questionar a forma de
.distribui¢do -que o Poder Judicidrio definiu para tais depdsitos quando da
liquidacdo da sentenca. Além disso, note-se, pelo extrato de fl.143, que ndo foi
efetuado qualquer pagamento a titulo de PIS (cédigo 3885), no periodo
questionado.” - '

3 . Clientificada da decisdo em 15 de abril de 2002, a contribuinte
maniﬁzstou seu inconformismo . com o despacho decisorio, em 9/05/2002(fls.
152/166), alegando, em sintese e fundamentalmente, que:

3.1 - a forma de calculo do PIS, envolvendo as questées relativas a
semestralidade € a corre¢cdo monetdria,” matéria infraconstitu-
cional, ndo constituiu objeto da acdo judicial proposta, que se
limitou, como salientado, ao reconhecimento da inconstitucio-
nalidade dos Decretos-Leis 2445/88 e  2.449/88, e, apenay

yd




Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n® 10830.000468/98—35
Recurson® : 127.322

28 CC-MF
FL

subsidiariamente, o de reconhecimento de seu direito de
recolhimento conforme a Lei Complementar 7/70, tanto gque seu
pedido ndo adentrou em qualquer discussdo acerca da forma de

cdleulo prevista neste. a’:ploma legal; Y

3.2 — ndo hd que se falar em transito em julgado em relacdo a
questdo da interpretacdo do art.6° da Lei Complementar 7/70, pois,
por razdes de logica, 56 transita em julgado o que, efetivamente,
foi objeto da agio, sendo patente o equivoco da decisio recorrida;

3.3 — ndo tem cabimento a afirmagdo de.que deveria ter suscitado
a questdo da  semestralidade do PIS quando da distribuicdo do
montante depositado, pois  vigorava, com exclusividade, o
entendimento .do Fisco acerca do tema, amplamente.acatado, de

boa-fé, pela requerente, ndo havendo conflito de interesses, &

época, que pudesse culminar em acdo judicial;

+ 34 — as questbes da semestralidade e da corre¢do monetdria,

ainda que fossem controversas & época do levantamento dos
depdsitos, ndo poderiam ser.  suscitadas, uma vez que ndo

- integravam o objeto da agdo;

- 3.5 — a'extingdo do crédito tributdario ocorreu no ano de 1996, .

momento em. que se operou a conversdo em renda dos depésitos,
decorrente do trinsito em julgado da agdo (art.156, VI do CIN),
sendo o pedido de restituiio de 30/01/1998, portanto, duvidas

'ndo restam ter sido apresentado dentro do prazo legal de cinco

anos, impondo-se sua acolhida, nos termos.da orientagdo pacifica
do Superior Tribunal de Justica e'do Conselho de Contribuintes.

Remetidos os autos a DRJ em Campinas/SP, € o pedido indeferido, - pelo

Umao

b
1 3

- entendimento de ser incabivel o exame, pela Administragdo, de decisio judicial que, apreciando
questOes relativas & exigéncia do PIS determina a converso de depésito judicial em renda da

Restou aquela decisfio assim ementada:

. Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuracgdo: 01/12/1990 a 31/10/1995

Ementa:

Pis. Restituicdo ‘de indébito. Deposzto Convertido em Renda.

Impossibilidade.

: ' B Em face da supremacia do Poder Judicidrio, é incabivel ‘o exame pela
- Administra¢do da decisdo judicial que, apreciando questdes relativas a exigéncia
do PIS, determinar a conversdo de depésito judicial e renda da Unido, néo.

| havendo falar em pagamento indevido. > ) / :

v




Processo n®
Recurso n°

.

S g e s et = i

— ———
-

L

-Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

: 10830.000468/98-35

: 127.322

Solicitagcdo Iﬁdeferida

Inconfonnédo, apresenta o contribuinte recurso voluntario.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
GUSTAVO KELLY ALENCAR

Tempestivo é o presente recurso, razio pela qual do mesmo conhego.

Assiste raziao ao contribuinte. Como, 'inclusive, asseverado em suas. razdes, a
inexigibilidade do PIS pelos Decretos-Leis considerados inconstitucionais é questdo distinta da
chamada semestralidade do PIS, que diz respeito & correta mterpretag:ao da legislagdo vigente no
- que tange a base de calculo do PIS.

A

Tnexiste conexdo entre as demandas judicial e admmlstratlva razao pela qual
merece reforma a decisdo da DRJ.em Campinas/SP.

O Poder judiciério, Jjulgando a lide nos limites em que a mesma foi proposta, nio
se posicionou relativamente 4 semestralidade do PIS, o que é fato incontroverso nos presentes
autos, vez que admitido pela Fiscalizagéo e pelo proprio recorrente. -

, Assim, voto no sentldo de converter o presente ]Ul gamento em diligéncia, a fim de
que a autondade competente atue da segumte forma:

- (1) apure os valores depositados em _]UIZO 0 que, mcluswe J4 se encontra
+  arrolado nos autos;

- (2) apure o valor do PIS devido pelo contribuinte, 4 luz da LC n® 7/70, ou séja
aliquota de 0,75% e base de calculo igual ao sexto més anteriér ao da
ocorréncia do fato gerador;

?

- (3) apure os valores jé levantados pelo contribuinte, competéncia a
competéncia, e deduza o mesmo dos valores do PIS devidos pela sistemtica
apontada no item (2)‘ e

- (4) em havendo saldo credor, que ‘corrija os referidos valores pelos indices
aplicaveis; 1ncluswe a Taxa SELIC, e que proceda & restituigio em espécie,
tdo-somente para os periodos compreendidos nos cinco anos anteriores ao
pedido de ressarcimento em analise;

E como voto.

Sala das Sessdes, em 26 de janeiro de 2005

'GUSAVO ELLY ALENCAR /
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