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SESSAODE 04 de dezembro de 1996
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RECORRENTE : ADVANCE INDUSTRIA TEXTIL LTDA
RECORRIDA DRJ - CAMPINAS/SP

Recurso de oficio e voluntario.

1- Classificagdo de partes e pegas para maquinas dos cédigos 8444 a
8447 Posig¢io 8448 item 8448-39.0500.

2- Classificagdo de fio de eslatomero:

cod. 5402-39-0399. aliquota do II 10% (dez por cento), salvo para
importagGes acobertada por DI registrada no periodo de 17/10/91 até
14/09/92: aliquta zero conforme Portaria Ministerial n° 972 de
16/10/91.

3- Descabimento da redugdo IPI para as mercadorias das DIs 893/001,
352/001 e 13865/001. Devida a multa do art. 364, II do RIPIL.

4- Mantida a exclus3o de parcelas do crédito tributario: 1. Relativa a
DI 014539/90, em raz&o da consulta 2. correspondente as DIs de outro
contribuinte.

5- Excluida ainda a multa do art. 4° inciso I da Lei n°® 8.218/91.

6- Recurso de oficio desprovido

7- Recurso voluntario provido parcialmente para excluir apenas a
multa do art. 4°, inciso I - Lei 8.218/91.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Cidmara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de oficio e
quanto ao recurso voluntiiro em dar provimento parcial apenas para excluir a multa do
art. 4°, inciso I da Lei 8.218/91 ¢ por maioria de votos, em manter a multa do art. 364,
11, RIPI, vencido nesta parte o conselheiro Nilton Luiz Bartoli que dava provimento, na
forma do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, 04 de dezembro de 1996

PROCURADORIA.GIRAL DA FAZENTA MATIONAL
Coordenago-Gerel ¢ leprossroz:éo Evirojudiclal

J LANDA CQOSTA m 7 """"{‘—L"""""-‘)’C
ENTE E RELATOR o -
LUfCIANA FIE2 BOmIZ L CaTER T
fOCUradora 2a fazenda Noelong
2 B DEZ 1996 f da N [

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUT PRIETO, LEVI DAVET ALVES, GUIN]?,':‘} ALVAREZ FERNANDES,
MANOEL D’ASSUNCAO FERREIRA GOMES, SERGIO SILVIERA MELO e
FRANCISCO RITTA BERNARDINO

RC
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RELATORIO

Advance Industria Téxtil Ltda. foi autuada pelas seguintes razdes,
conforme as partes constantes do Auto de Infragdo: I-DIs 893/001, 352/001, 13865/001,
de 1990, para maquinas téxteis, pretendendo a autuada a redug@io do IPI de 5% para
2,5% com base no art. 17 inciso I da Lei n. 2433/80, alterado pelo art. 1 do DL n.
2451/88 e regulamentado pelo Dec n. 96760/88, art. 75, inciso I, com base ainda na Lei
n. 7988/90 e Lei n. 8032/ art. 10, inciso 1. Entendeu o autuante ser devida a
complementacdo do IPI; 1I-DI n. 24 980/001/90.para partes e pecas sobressalentes para
maquina retilinea: de fabricagdo de renda. Classificado o material no cddigo
8447.90.9900 junto com a maquina. O autuante propde a reclassificagdo para o codigo
8448.39.0500 de pegas e partes; parte III-DI 15310 e mais 10 outras DIs de fio
texturizado a base de poliuretano cru, brilhante, sendo fio de elastomero, classificando
no codigo 5402.39.0399. O autuante entendeu existir erro de classificagio propds a
adogio do codigo 5402.49.0399. Das DIs relacionadas, ressaltou a DI n.22410/91 na
qual a firma havia optado pelo codigo 5402.59.0399. Acrescenta o autuante que o
contribuinte ndo pagou. o II nem o IPI (aliquota zero).Parte IV-DI 014359/90. e GI
3957-90/002.409-5, fio de filamento sintético descontinuo, ndo acondicionado para
venda a varejo ndo texturizado, sem torgdo ou com tor¢&o ndo superior a 50 voltas por
metro, de nailon lustroso (trilotal) em tubos descartaveis. Aplicou a autuada a aliquota
zero correspondente ao codigo 5402.41.9901, por forca da Port. MEFP n.365/90. Com
relagdo as importagdes amparadas por outras Gls. ,0 contribuinte fizera consulta ao MF
€ por isso estas ultimas n#Zo foram objeto da autuagéo.

Na impugnagdo a empresa argiii nulidade do Ato, relativamente as DIs
que enumera, relacionadas a fl. 07 da folha de calculo de juros de mora (fl 12) porque
ndo lhe dizem respeito e pede sua exclusfio. Acrescenta existir tumulto na autuagfo
como um todo, dado que ndo especifica a fundamentagdo legal nem descreve os fatos
apontados, especificadamente para cada DI;ndo segue a ordem de citagdo das DIS, ndo
apresenta demonstrativo dos calculos dos tributos e de encargos legais por DI, dados
esses que iriam facilitar a verificagiio da legalidade da exigéncia; ndo anexa ao Al o laudo
do IPT, referido pelo Auditor Fiscal como parte integrante. No mérito, quanto a parte I
do Al, diz que a Divisio de Tributagdo da SRRF j4 firmou entendimento a respeito da
reducdo do IPI pretendido nas DIs n. 893, 352, 113865/90 em decisdo de consulta. E o
autuante faz exigéncia de diferenca de IPI e multa. Rejeita a multa do art. 364-II do RIPI
por faltar tipicidade uma vez que o imposto foi langado e apenas ndo recolhido, em face
da consulta. O seu erro foi apenas ndo ter recothido a diferenga do IPI no prazo de 90
dias a contar de 6.8.91 e, se fosse devida, seria a do inciso I e ndio a do inciso 1I. Por
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outro lado, a multa de oficio nio pode ser cobrada juntamente com a multa de mora
conforme o paragrafo 2 do art. 3 da Lei n 8218/91. Os juros de mora s6 poderdo ser
cobrados a partir de setembro de 1.991 quando transcorreu o prazo de 30 dias em que a
autuada foi cientificada da decisdo das consultas que havia formulado e do crédito
tributario a ser exigido .Quanto a parte II. do Al, diz que a reclassificacac das pecas a
que se refere a DI n 024980/90, estdo bem postas em 8447.90.9000 que é especifico
para a maquina e suas partes e pecas € nio 8448.39.90500 como quer a autuagdo. As
pecas devem acompanhar a maquina a que se destinam. Quanto a classificagio do fio de
elastomero/poliuretano, item III do Al diz que o laudo do IPT, emitido para fio de
filamentos de elastomero cru, opaco, 40 denier denominado FIO LYCRA da fabrica DU
PONT DO BRASIL SA, n3o pode ser aplicado aos fios importados pela impugnante
dado que o Parecer ndo tem relevincia no que diz respeito a classificagdo que indica, por
ser esta matéria da competéncia exclusiva do Ministério da Fazenda. Deste modo o
autuante ndo se pode fundamentar na opinido do IPT sobre qual a classificacao fiscal da
mercadoria. Passa a discutir o conceito de texturizacao a luz das NESH, posicao 5402 e
conclui defendendo o enquadramento em 5402 39.0399 que é proprio para o material
importado. Parte IV do AI-DI 014359/90, diz que houve desconsideragio da consulta da
empresa. Com efeito, ndo € necessério que a consulta diga respeito a propria DI mas sim
ao tipo de mercadoria. A empresa, por fim, insurge-se contra a aplicagio da multa do
art. 4% da Lei n° 8218/9]1 e ainda contra os juros de mora e a multa de mora,
entendendo ilegal a adogdo da TRD. Acrescenta que o STF ja se manifestou sobre a
inconstitucionalidade da cobranga de juros de mora pela TRD, por contrariar o art, 192
Paragrafo 3 da Constituigdo Federal. Por tiltimo, a Lei n 8383 restabeleceu estes juros de
mora em 12% ao ano.

A autoridade de la. Instancia julgou procedente, apenas em parte, a a¢lo fiscal:
primeiramente acolheu o pleito de exclusdo das DIs citadas, pertencentes a outra
empresa. Julgou ainda improcedentes as demais alegagles de irregularidades
apresentadas, a saber; descricdo dos fatos e fundamentagio legal, pelas razdes que
expde. Quanto ao mérito,, disserta pelos varios itens da atuag#o: 1. Néo recolhimento do
IPI vinculado, nas DIs. 893, 352 e 113865/90- item I do Al A firma protestou contra a
cobranga das multas. Esclarece o julgador que as multas dos art. 530 do RA e art. 4-
Inciso 11 da Let 8218/91 nio (. estdo incidindo sobre o IPI pois se referem ao II Rejeita a
pretensdo de que seja aplicada a multa do inciso I e ndo a do inciso II do RIPI uma vez
que a interessada descummpriu o prazo de 90 dias da ciéncia da decisio da consulta
declarada ineficaz, em 06.08.91. 2. Quanto a desclassificag@o de partes e pecas -item II
do Al Com base nas NESH DA Segdio XVI, COMENTARIOS GERAIS -item II,
referidas partes e pegas hdo de classificar-se em posi¢des proprias diferentes de maquinas
por se tratar de partes e pegas de maquinas da indastria téxtil das posi¢cdes 8444 a 8447 -
posi¢do 8448. Esta ¢ a posi¢do na qual o autuante as reclassificou ou mais precisamente,
em 8448.59.0500. 3 Reclassificagdo tarifaria de FIO DE ELASTOMERO. Item III do
Al Quanto ao uso do Parecer do IPT para fins de classificagdo,diz ndo ter razdo a
impugnante & luz do art. 30 paragrafo 1° do Dec. n..70235/72. Argumenta que os
Pareceres serviram de base para a determinag@o, pela SRF, da classificagdo correta dos
fios, no codigo 5402.49.0399. Os citados pareceres mencionam que o poliuretano linear
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pode ser submetido a texturizagdo (cod. 5402.39.0399 ), ao passo que a poliuretana
segmentada jamais se submete a texturizago e s pode classificar-se no codigo
5402.45.0399. Dentro deste mesmo item e no que diz respeito a aliquota do imposto de
importagdo, diz que tem raz3o, em parte, o contribuinte com relagdo a aliquota fixada
pela Portaria MEFP 972 de 16.10.91, de zero por cento para a mesma mercadoria do
codigo 5402.49.0399. No entanto, para as DIs. 015310 e 016694, a aliquota nio é zero
por cento mas de 10%. A aliquota zero vale também para a DI 113 821, de 14.11.91.
Esclarece que dita aliquota zero vale para as mercadorias cujas DI foram registradas a
partir de 17.10.91 e até 14.09.92.. Assim, cabe cobrar diferencas de II para as DIs. Que
ndo foram registradas durante a vigéncia da Portaria ministerial. A partir de 24.09.92, ¢
aplicavel a aliquota de 10% conforme a Portaria MEFP n 58/91. Quanto ao item IV do
Al relativo a DI 014539/90, foi declarada improcedente a cobrang¢a do I uma vez que a
matéria estava sob consulta, sendo vedado instaurar procedimento fiscal relativamente a
espécie consultada. A autoridade singular mantém a multa do art. 4 inciso I da Lei n
8218/91, no lugar daquela prevista no inciso II, tal como requerido pela impugnante.
Reconhece assim que a declarante nio cometeu declaragdio inexata que merecesse a
multa do inciso II. Quanto a TRD no célculo dos juros de mora, considerou ser de
observincia obrigatéria como foi exigido na autuagdio ndo cabendo a retroatividade
benigna da Lei n 8383/91 que restabeleceu a cobranga de juros de mora a base de 12%.
Esclarece que o Supremo Tribunal Federal considerou inconstitucional a cobranca da
TRD como indice de atualizagio monetaria e ndo como indice de cobranga de juros,
como invocado pela autuada. A Lei n 8383/91 ndo se enquadra em nenhuma das
hipéteses previstas no art. 106 do CTN que arrola as hipoteses de retroatividade pois os
juros de mora nfio tém a natureza juridica de penalidade mas de encargo financeiro.

Julgou assim procedente em parte a agdo fiscal para excluir, nas
rubricas de imposto de importagdo, juros de mora do II ¢ multa do IT e multa do IPI nio
passivel de redugdo, a parcela de 1.131.819,91 UFIR , sendo mantida a exigéncia de
248.751,94 UFIR e desta decis#o recorreu de oficio a este Terceiro Conselho de
Contribuintes.

Inconformada, a empresa interpds também recurso a este Conselho e
que leio em sessdo. Apela para o AD(N) 36/95 segundo o qual a classificacdo errdnea de
mercadoria ndo tipifica declarag#o inexata. Retorna ao tema da reclassificacio de partes
e pegas e a do fio de elastdmero e por fim insurge-se contra a cobranga do IPI
relativamente a DI n 014539/90 e por fim contra a multa do art. 4 inciso I da Lei n
8218/91. Pede o provimento do seu apelo.

E o Relatério.
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VOTO

Em julgamento recursos de oficio e voluntario contra a decisio de
primeira instancia.

1. RECURSO DE OFICIO - foi interposto em razdo da exclusio de
parcela do crédito tributario correspondente a 1.131.819,91 UFIR, ao reconhecer a
autoridade julgadora que a empresa tinha razdo: a) quanto a exigéncia relativa as DIs que
lhe ndo diziam respeito; b) quanto a aliquota zero prevista pela Portaria MEFP 972/92
para o fio de elastomero do codigo TAB 5402.49.0399, relativamente as DIs registradas
no periodo entre 17.10.91 e 14.09.92, incluindo a DI n 113.821/90; ¢} quanto a
exigéncia do tributo relativamente a DI n 014359/90 em se tratando de matéria sob
consulta, d) quanto a multa do art. 1 da Lei n, 8218/91 alterada do inciso II para o inciso
I como solicitado pela defendente, dado que ndo se consumou a declaraglio inexata de
mercadoria. 2 - RECURSO VOLUNTARIO - interposto contra a parte mantida do
crédito tributario relativamente a: a) reclassificacio de partes e pegas das maquinas -
parte 11 do A. I.-; b) reclassificac@o de fio de elastomero -parte III do A. I -: ¢) cobranga
do IPI vinculado -item I do A. 1.- negada a redugio da multa do art. 364, inciso II do
RIPI por falta de pagamento dentro do prazo de 90 dias; d) ndo recolhimento do
imposto de importagio, na DI n 14539/90: multa do art., 4 inciso [ da Lein 8218/91.

Quanto ao Recurso de Oficio, entendo ser inatacivel a decisdo
singular ao exonerar o contribuinte das parcelas do crédito tributario que entendeu
indevidas. Adoto as razdes do julgamento como se aqui transcritas. Nego, portanto,
provimento 2o Recurso de Oficio.

Quanto ao Recurso Voluntario, cabe fazer as seguintes consideragdes:
a) classificagio de partes e pecas para maquinas dos codigos 8444 a 8447, para a
indistria téxtil. Ndo tem razo a recorrente pois o texto da posi¢do 8448 ¢ precisamente,
MAQUINAS, APARELHOS AUXILIARES PARA MAQUINAS DAS POSICOES
8444, 8445 8446 E 8447, para em seguida enumerar algumas dessas partes e pegas. O
exame de cada uma das partes e pecas importadas demonstra que correspondem
exatamente a previsdo da posi¢io 8448, b) quanto a classificagdo de fio de elastdmero.
Também ndo tem razdo a recorrente. Por certo, nem o IPT nem qualquer outro instituto
de pesquisa cientifica pode decidir da classificagdo fiscal de mercadoria importada, por
ser este mister cometido ao proprio Ministério da Fazenda. Entretanto, a autoridade
administrativa vale-se dos laudos técnicos e pareceres que tém por objetivo bem
identificar o material. Por conseguinte, ndo ¢ relevante, no laudo técnico a parte em que
o orgio técnico tenha proposto classificagdo. Na espécie, a fundamentago da autoridade
singular foi suficiente para decidir a quest3o, feita abstragdo desta parte do laudo do IPT.
¢) a recorrente nesta parte volta-se contra a matéria ja excluida do crédito tributério,
relativa a DI n 014539/90, por estar sob consulta; d) multa do art. 364, inciso IT do RIPI
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em razio do nio recothimento do imposto, dentro do prazo de 90 dias. Ndo tem razio a
recorrente pois tal é a regra punitiva; €) com relagio a multa do art 4 inciso I da Lei n
8218/91, entendo que aqui tem razZo a recorrente, pois ndo caracteriza infrac3o a mera
indicag#o erronea da classificagdo fiscal das partes e pecas ou do fio de elastdmero.

Por todo o exposto, voto para negar provimento ao Recurso de Oficio
e quanto ao Recurso Voluntario, dar-lhe provimento apenas parcial para o fim de excluir
a multa do art 4 inciso I da Lei n 8218/91 pela razdio enunciada no paragrafo anterior.

Sala das Sessdes, 4 de dezembro de 1996.

JOA ANDA COSTA - RELATOR -



	Page 1
	_0015900.PDF
	Page 1

	_0016000.PDF
	Page 1

	_0016100.PDF
	Page 1

	_0016200.PDF
	Page 1

	_0016300.PDF
	Page 1


