MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRD CONBELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESSD Mo 10830/000.995/91-464

HESSHD DE 21 DE MARCD DE 1995 ACORDAD No 101-88.018
RECURSD Mo: 104,061 ~ T.R.P.I. — EXS. DE 1986 E 1987
RECORRENTE: OLBY ELETROGUIMICA S/0
RECORRIDA: D. R. F. EM CAMPINGE (BF)
AMORTIZACAD DE  ABIO  NA ITNCORPORAGSHO DE
EMPFRESA COWMTROLALDA  ~ & contrapartida cha

amortizagio de &glo ndo  serd  computada na
apuragido do lucro real.

EANHOS B FERDAE DE CARPITAL -~ PARTICIPALAD
EATINTA EM INCORFORGOERO ~  Para Tins de

determinar o lucro real, & dedutibilidade da
perda  de participagiio extinta en decorrencia
de incorporagiio, estd condicionada & apuragio
o acervo liguido com base em  avaliagio a
pregos de mercado, respaldada &m 1audo
adequado .

Vistos, relatados e discutidos os presentes  autos

de recurso voluntério interposto por ALBY ELETROQUIMICS S5/74

ACORDAM os Membros da Primeira Cmara do Frimeiro
Conselhe de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGBAR
provimento ao recurso, nos termos do relatdrioc e voto gue  passam
a integrar o presente julgado.

21 de margo de 1993

~ PRESIDENTE E RELATORA

Yfzimmﬁra - PROCURADOR DA

FRZENDA NACIONAL

LUTLZ FERMANDO O

UI”TQ ﬁﬁ o ]
Sessho DE: 9 4 MAR 1995

Farticiparam, ainda, do presents julgamento, os seguintes Lonss-

lheiros: Jezer de Olivelra Candido, Francisco de fAssis  Miranda,
Fazuki Shiobara, Celso Alves Feitoess, Raul Fimentel, FRoberto
William Gongalves & Sebastifo Fodrigues Cabral. ,
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104,061 ~ [.R.FP.J. ~ EXB. DE 198& E 1987
101-88.018

ALEBY BELETROGUIMILCA 574

FGF . EM CAMPINAS (8P)

RELATIOIRIO

ALBY ELETROGUIMICA 578, gualificada nos  autos,

sate Conselho da decisio do Sr. Chefe da DIVTRI da

D.R.F. em Campinas (BF) gue, por delegagio de competéncia, julgou
procedentes o lagamento de oficio formalizado no Suto de  Infraclo

e fls. 2447250,

FRenda-Feossoa

0 orédito tributiric referg-se ao Inposto de
Juridica dos sxercicios de 1984 & 1987 & resulou  da

TAmortizagdo de Aglo indevidamente levada & débito
o resultado, guando do  acerto contéabil cla
incorporacio da Companhia Eletroguimica Faulista
da Armet 570 IndOstria e Comérocio, no valor de Cr#
FOLB0OELE70,00, em data de 20/12/85%, posto gue a
leggisiacdo n&o permite a apropilagiio de Agioc ma
apuragfo do lucro real & também porgue a avaliaglo
do patrimdmio incorporado rna aludidsa Cia.
Eletroguimica Faulista n¥3o fol feita & pregos  de
mEroado, conforme explicita o termo de sintese da
awditoria fiscal, com as ssguintes conseguéncias
fiscals:

Exercicioc 1786 - Periodo-base 1985
Luoro ndo tributado .ea.... Or$ 17.084.664.741,00

srgrcicio 19846 - Periodo-base 01.01.86 a 30,046,846

i
2
Fs
H

Conpensagiio indevida de Prejulzos Cz$1i4.572.392,15

Exercicio 19846 - Periodo-base 01.07.886 & Z1.12.845
Compensagio indevida de Prejulzos Cz$ &6.339.390,00

Enguadramento Legal: Artigos 264, 325, T, 382,
87, I, todos do RIR/BO e oart. 285 do Do, 1.598/77,
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oo nova redag®o do oart. 1o, 1T, do DL O1.730/79 &
DLO1.BRE/77, art., 24, 1.°

0 aludido Termo de Sintess dos Fatos Apurados na
Auditoria Fisceal (fls. 244 & 244-v), assim justifica a indeduti-
bilidade do valor glosados

MOTIVOE DETERMINANTES DA INDEDUTIEBILIDADE Lo
REFERIDO AGI0:

a) Falta de comproveagdo da existéncia do dgio.

De fato, nas respostas oferecidas aos termos de
intimaglo, a fiscalizada sequer mencionou as razdes
o Agio, indicando t3o somente gue ele decorreuw  da
diferenga entre o valor de aguisicfo das guotas e o
valor do patrimdrnic liguido da CEF -~ doc. no 4 a..

0 doocunsnto  interno ~ ng 7 - menciona "goodwill
amortization'. Todavia, essas eupectativas tie
rentabllidades Tfuturas nEo foram comprovadas.,

Ademals disso, & lel de regéncia, principalmente o
artigo 264 do RIR/BO, n3o admite a amortizaglo do
agio na determinacio do lucro real.

Bl & acenada perda de capital na incorporagio nd3o
ciste. :

Ma  resposta ao termo de 15.3.91, doc. no 1, &
fiscalizada indica como fundamento legal para a
aperagio o artigo 325 do RIR/80, Esze artigo, como
J& referido, trata de perda de capital r1a
incorporag&o. O tratamento dado pela empresa . foi,
mempre, de amortizagdo de agioc. Mas, mesno  gus
fosse de perda de capital na incorporag&%o, tal
valor seria indedutivel porgues essa  hipotética
perda nido se revelou sefetiva. N30 existe porgus na
avaliagdo cles patrimbnio liguido da Cia.
Eletroguimica  Paulista levada a afeito para  sua
incorporagio, nfo s levow em  conta as  razfies
seonGmicas  do &gio. Resulta, entd3o, que o patri-
mOnio  incorporado, da CEF, n&o foi avaliado a
pregos de mercado. Com efeito, o laudo de avaliagio
para  a incorporagio, doc. ng 8, Dhaseou-s8 Mas
denonstragies financeiras de 31.10.85, gues. por sua
vez, respaldouw--se em outro laudo, doc. no 9, a fim
de se reconhecer a reavaliadcio de bens da mesma
data, ocujos esfeitos foram reconhescidos,.  também,

&
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pela sucessora {(incorporadora), consocante os va

lores a esse titulo langados em sua declaragdo  do
prercicio de 1284".

Em tempestiva impugnagdo apresentadsa, fis.
RER/ZHE, instrulda  pela documsntagio de fls. 26674792, a autuada
alegou, =m sintese, gues

- @n F1.12.7%, guando ainda se denominava BMD O do
Brasil S/6, adguiriv o controle acionirio & Companhia
Eletroguimica PFaulista YCEP", incluindo o pagamento de agio em
virtude de “"fundo de comégroio, intangivels ou outras  razbes

grontmicas", tendo, na forma do art. 20 do DL 1.598/777,  separado
o investimento em subcontas distintass

- @m 20,122,889, guando da incorporaglo da CEP,  por
wm lapso  emn sua contabilidade, o valor do &gio pago, gue n3Eo
sofrera nenhbuma amorbtizegico, fol langado na conta Ydespesa nio
pperacional -~  amortizacio de &dgico’, guando, na verdade, saria
"merda de capital’ e gue apssar do lapso classifilcouw corrgtamente
& ambrtizagXos

- gguivocou-se também guanto ao presnchimento da
declaragiio de rendimentos do exercicio de 19886, ao langar o
montante da perda de capital mna linha 16 em ver da linha 20, mas,
de gualgusr modo, o valor dedurido representava "perda de capi-
tal H;

- & sme brata de amortizac®Ho de  agio, mas  de
perda de capital, apesar do erro na denominagin da conta, ans-
#ando declaraglo retificadora, contemplando o correto langamento
da alegada psrdag

-~ @ pagamento do agio na aguisigiHo do controle
acionario da CEFP tem respaldo no art. 289 do RIRABO, gus dispensa
a necessidade de laudos e demonstrativos guando fundamentar-se =m
"fundo de coméroio, intangivels e outras razbes econtBmicas”s

RV
Agio am guestio, ass
Fisco o Snus da provas

L
£

a motivos suficientes para o pagamsnto

i
im, para considera-lo ilegitimo, caberia a

]
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~ 08 valores contidbeis dos bens do ativo permanen-
te da CEP & dpoca representavaem o valor real de mercado, ver gus
Maviam sido reaval iados gspecialmente para efeito e
incorporasio, conforme lauwdos téconicos de outubro de 1985,

o final, reguer  a realizagdio de perlcia, na
hipbtese de serem considerados insuficentes os laudos acostados,
e 0 cancelamento da edigéncia.

0 autor do procedimento, em informagio fiscal de
fls. 48174846, refuta as razbes de defesa apresentadas e propugna
pela manutengdio integral do langamento.

M auvtoridade de primeira  instdncia acolheuw &
proposta fiscal & julgou procedente a exigdénoia, nos  termos da
decisio de fls. 488/4%95, assim ementadas

TIMEROSTO DE RENDA ~ PESSOA JURIDICA
EXERCICIOR: 198&4& E 1987 - 1o E Zo SEMESTRES

AMORTIZACARD DE  AGIO NA INCORPORACHED DE  EMPRESAH
COMTROLADS  — As contrapartidas da amorbtizaclo de
&gio ndEo serdo computadas na determinagio do lucro
Feal.

ELIGENCIA FISCAL PROCEDENTE.®

Em suas razfes de decidir, a autoridsde "a guo®
rejeitow, preliminarmente, & existédncia da pretensa declaraglo de
rendimentos  dita "retificadora", destacando gue a copia  Juntada
as fls. V27275 nlo passa de uma Y"tentativa desesperada de prova
artificial de prova", i& gue jamails fol entregue em nenhumna
unidade da FReceita Federal, dniceo local autorizado para  sua
recepsdo, na hipdtese. E mais. contém carimbo do mesmo banco  om
gque Tol entregue & declaragfo original, inclusive com mesma data.

Fepudia, de igual modo, a tese do "erro de fato®,
obhservando gque todas as pegas contébesis acostadas aos  autos,
registram © &gio & debito de resultado, estando, inclusive
transorito no respectivo livro Diario a esse  titulo, portanto,
mEc se trata de mero erro no preenchimento da declaragio, muito
menos ne denominago das contas. y
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Fessalta gue & tentativa de transmudar a natureza
do langamento de "amortizaclo de &gio — despesa n3o operaclional®
para "perda de capital' por parte dos patronos da  auvtuada  s6
ooorreud apbs a lavratura do auto de infraglo, em raz3o deles
proprios  reconheceren expressamente a indedutibilidade do agio
coms despesa operacional.

Entretando, observa a auvtoridade recorrida, mesmo
a gsse titulo (perda de capital) seria ilegitima a dedutibilidade
do valor questionado, wia ver gue a avaliaglo do patrimbnico
Higuido da incorporada (CEP) n¥o fol feita a prego de mercado, na
forma determinada em  lei, al incluido o fundo de comérocio =
outros intangiveis (art. 325, inciso I, do RIR/S0).

Feferindo-se & insistente afirmagio da autuada
acerca do pagamento do dgio, & r. autoridade singular esclarece

cjue a  existéncia do &gioc n&o fold posta em  davida pela
fiscalizagdo, gque apesnas guestionouw a sua dedutibilidade, gues &
inadmissivel, guer como "despesa operacional” (por vedagdo 33 -
pressa do art. 264 do RIR/B0), guer como "perda de capital® { or
n#o atender & exigdncis do acervo a pregos de mercado, a teor do
disposto no art. 325, 1, do RIR/80).

Ademals, aponta a avtoridade prolatora da decis8o,
diversas outras imperfeigles g contradigBes nos procedimentos
levados a efTelto pela avtuada.

Cientificada da decisfo em QZ/707/792 ({recibo de
fle. 4946) &, com ela nlo se conformando, a contribuinte interpbs
em 29707792 o recurso voluntario de fls. 5027518, onde, baszsica-
mente, renova a argumentagio expendida na fase impugnatdria, no
zentido de legitimar a "perda de capital”, bem como, & validads
do  &gio e da avalilaglo do acervo liguido da CEP & da Armet pelo
prego de msrocado.

Conclui  a Recorrente com o entendimento de gue o
alegado erro formal ndo resultou em gualguer prejuizo ao Erario,
além disso, afirma ter comprovado gque os valores utilizados para
a dincorporagioc  foram os de mercado, pois  foram oz montantes
gscritwrados na contabilidade das empresas incorporadas determi-—
nados em laudos recentes (efetuados em outubro de 198%).

F o relatdrio.

o
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VOTO

Conselhelra MARIAM HBEIF, Eslatora

0 recurso & tempestivo & assente em  lei. Deles,
portanto, conhsgo.

conforme relatado, trata-se de glosa da contrapar—
tida da amortizagdo de &gio, levads & débito do resultado do
exercicio, relativo & participagbes extintas por incorporagio das
sociedades investidas pela Recorrente.

A participagdo sxtinta em decorréncia de fusio,
incorporagio ouw  cisfo, no tocante aos  seus refledos &
determinagdo do luoro real, sstd expressamente disciplinada pelo
artigo 34 do Decreto-lei ng 1.898/77, reproduszido pelo artigo 3235
do RIR/E8D, & segulir branscorito em parte:

fhet. 325 - Ma fus&o, incorporagdo ou cizfo de
socisdades com whingdo de agles ou guotas de
capital de uwuma possulda por outra, a diferenga
grtre o valor contéabil das agles ou guotas extintas
& 0 valor de acervo llguido gue as substituir seréa
comnputada na determinagio do lucro real de acordo
com as segrintes normas:

I =~ somente serd dedutivel como perda de capital a
diferenga entre o valor contdbil ¢ o valor do
acervo  liguido avaliado a presgos de sercado., e o
contribuinte poderd, para efeito de determinar o
lucro real, optar pelo tratamento da diferenga como
ativo diferido, amortizével pelo prazo mayimo de 10
{dez) anos;

IT - serd computado como ganho de capital o valor
pelo qual tiver sido recebido o acerve liguido gue
zroeder ao  valor contabil das  aglbes ou gquotas
gxtintas, mas o contribuinte poder&, observado o
disposto nos  paragrafos lg e 2o, diferir #
tributagdo sobre a parte do ganho de capital em
brens do ativo permanente, até gque esse seia  rea
lizado.”
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0 estudo atento do inciso I do dispositivo
regulamentar ora transcrito  indica, de forma clara, gque a
dedutibilidade da perda de capital, nesses casos, & oportuno  gue
s@  Trise, de extingdo da participag3o em raz¥o de incorporagio
da dnvestida, estéd condicionada & apuragdo do valor do  acervo
liguido com base em avaliagdo a pregos de mercado. E o gus se
destaca, com muita propriedade, do item 7.2 do Parecer Normativo
CET ng 51779

"E Amportante assinalar, entretanto, gue a3  perda
de capital somente serd dedutivel, na formagdo do
lucro real da pessos juridica, se o acerve liguido
tiver sido avaliado a pregos de mercado.”

Mota-se, portanto, gue a guestio estd  intimamente
relacionada & determninag¥o do lucro real, para fins de imposic3o
do  Imposto de FRenda, & nada tem a ver com os procedimentos
determinados pela legislagio comercial especifica.

Bulbfizs Pedreira, em sua obra "Imposto  sobre  a
Fenda ~ Fessoas Juridicas?, editado pela Justec-Editora ltda., =m
197%, evidenois sssa particularidade (pags. &45/6460:

"0 DL ong 1.598/77 nEo impde & pessoa  juridice o
reconhecinento da perda de capital, mas apenas
regula sua dedutibilidade para efeito de determinar
o lucro real, se reconhecida na escrituracio
comercial: & legi  tributéria somente admite E:3
deducio da diferenga entre o valor contébil das
aghes ou guotas extintas & o valor do  acervo
lTiguide {(recebido em liguidagio) avaliado a precos
de mercado.

Fasa comparagiio do valor contdbil com o acervo
Liguido nd8o implica dever de adotar esse oritério
de avaliagdo no procedimento de incorporaco. fusio
il cisdo: o objetivo da led tributéaria & apenas
regular a dedutibilidade da perda de capital para
efeito de determinar & base de c&lculo do imposto.

S o critérioc de avaliag¥o adotado no procedimento
de incorporagdo, fusio ouw cis¥o tiver sido o valor
de mercado, & perda de capital dedutivel poderéd ser

]




MINMISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSED Ng 10830/7000.995/91-64
ACORDAEO Mg 101-88,018
determinada  com base no lauwdo de avaliagio. Caso

contrario, se & pessoa juridica gue recebs 0 acervo
liguido pretende gue & perda de capital registrada

Ry ganorituragin comercial sejia compuitada &
determinagido do lucro real, deve promover  a &

avallagdc desse acervo a pregos de mercado.”

Fode-se, assim, dizer, gque a legislacgio tributarias
gstabelece, matematicamente, os contornos da perda de capital, ou
zeja: a diferenga entre o valor contdbil & o valor do  acervo
Tiguide avaliado a pregos de mercado. Valor contabil, guando as
participaclies societdrias forem avaliadas pelo valor de pabtrimé-—
mie liguido, @ aguele definido no artigo 33 do DL ng 1.598/77.

Do gue foi zuposto até agqui & do gQue mais  se
contém nos autos, parece inaceltével a pretensio da Recorrente de
legitimar & dedutibilidade do valor glosado sob a roupagesm de
"perda de capital”, eis gue, definitivamente., & avaliag&o do
acervo  liguido n¥o fol feito a pregos de mercado, nos  termos
determinados em lel, uma ver gue, conforme enfatizado pela auto-
ridade fiscal, & avaliaglo do patrimdnio liguido da CEP ndio levou
em  conta  as razfies econdmicas do dgio, os  guals seguer  foram
mencionadoes nos lawdos de reavaliagdo gues ssrviram de base para a
incorporagrio.

De  dgual modo, & inaceitavel a dedutibilidade do
agico a titulo de despesa n¥o operacional, face & expressa vedaglo
contida no art. 264 do RIR/BO, gue ressalva 80 somente  a

situagio prevista no art. 323 do mesmo Regulamento, gue & estra-—
mha & hipbtess dos autos.

Finalmente, no gue pertine a alegaglo da recorren—
te de gue seu procedimento em ndo comprovar o agio tem amparo no
art. 239 do RIR/80, & de todo infundada, pois suas disposighes
s#H0 tadativas, ou seja, ao  &gio determinado na forma nele sspe-
cificada, 380 aplicédvels as demais normas de dedutibilidade da
legislagdo. Assim, uma ver justificado e comprovado seu pagamento
com umn dos fundamentos econdmicos previstos no par. 20 do prefa—
lado artigo, cono  parcela do custo do  dnvestimento serd ele
tratado.

Diferentemnsnte, isto &, nio comprovado o agio,. ndo
proce o mesmd  ser considerado comd custo de participaglo
societédria, para fing fTiscais. .
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Como no  presente  caso, referido agio n&o  foi
Justificado e comprovado adeguadamente , & incensuravel a glosa
ga perda registrada.

For todo o sxposto, nego provimento ao recurso.

21l de margo de 1994

RELATORA
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