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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2006
Ementa:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. RECURSO VOLUNTARIO.
OBJETO. MANIFESTACAO DE INCONFORMISMO CONTRA
ACORDAO DAS DRJ.

Nao ha litigio quando ndo existe qualquer manifestacado de inconformismo
contra acordao proferido pela Delegacia de Julgamento, mas somente pedido
de mudanga de apuracao do imposto de renda do modelo completo para o
modelo simplificado ndo se configura litigio. A auséncia de litigio impede o
conhecimento do recurso voluntario pelo CARF.

IRPF. MULTA DE OFICIO. REDUCAO.

A redugdo da multa de oficio em trinta por cento aplica-se somente na
hipotese de o contribuinte ao ser notificado do acérddao da DRJ efetuar o
pagamento, sendo descabida quando ha apresentacao do recurso voluntario.

Recurso parcialmente conhecido e negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos CONHECER

EM PARTE o recurso voluntério e na parte conhecida NEGAR PROVIMENTO, nos termos do

voto do relator.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.

EDITADQO EM: 14/03/2012



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Lucia Reiko Sakae,
Sidney Ferro Barros, Dayse Fernandes Leite, Carlos André Ribas de Mello, German Alejandro
San Martin Fernandez e Jorge Cldudio Duarte Cardoso (Presidente).

Relatorio

Trata-se de lancamento de IRPF do exercicio 2006, ano-calendario 2005, em
virtude de glosa dc dedugdes de despesas médicas (R$2.958,68), e Pensdao Alimenticia
(R$36.000,00). pelo faio de o contribuinte ndo ter atendido a intimagdo para comprovar a
legitimidade das dedugdes pleiteadas e, ainda, e de apuracao de omissdo de rendimentos

A 8" Turma da DRJ Sao Paulo II julgou procedente em parte a impugnagao,
restabelecendo dedugdo de despesas médicas no valor de R$1.422,49, reputando nao
compiovadas as demais despesas médicas, em relagdo a pensdao alimenticia a glosa foi
integralmente mantida, pois ndo foi comprovado o pagamento nos termos de decisdo judicial
ou acordo homologado judicialmente. A omissao de rendimentos nao foi impugnada.

Em 03/11/2010 foi efetivada a ciéncia do acordao.

A pega recursal foi protocolada em 02/12/2010 amparada nas seguintes
alegacdes, em sintese:

1. ndo se utiliza do recurso voluntario para discutir a
dedutibilidade dos valores pagos de pensao alimenticia;

2. pleiteia a transformag¢do da declaragdo completa em
simplificada para que possa se utilizar do desconto de
20% sobre a base de calculo, em razdo de a Receita
Federal ndo ter aceitado a dedugdo de pensao
alimenticia, bem como o desconto de 30% sobre o valor
da multa oficio como previsto para a hipotese de
pagamento a vista;

3. somente foi intimado da decisdo de 1? instincia em
03/11/2010, momento em que ja estava vencida a guia
para pagamento, o que impossibilitou aproveitar-se do
pagamento com a reducao da multa pois o Banco nao
aceitou receber o pagamento com a guia vencida;

4. reconhece que a retificacdo pelo proprio recorrente &
vedada pelo art. 833 do RIR199, mas o caso presente
refere-se a retificacdo de oficio o que ndo esta vedado; e

5. anexa a declara¢do elaborada em modelo simplificado;

E o relatério.

Voto
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Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator
O recurso ¢ tempestivo.

A decisdo de primeira instdncia admitiu parcialmente as deducdes pleiteadas
no Ajuste Anual (despesas médicas) e indeferiu totalmente a impugnacao quanto a glosa de
pensdo alimenticia.

Contra a parte da decisdao que desfavoreceu o recorrente nao ha qualquer
nconformismo, o que se pleiteia ¢ a mudanca da apuragdo do imposto de declaragdo pelo
modelo completo para o modelo simplificado.

A auséncia de litigio impede a apreciag¢@o do recurso voluntario nesse ponto.

No mais, a peca recursal atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dela deve-se tomar conhecimento, pois o recorrente ainda pleiteia a redug¢do da multa em 30%.

Essa reducdo ¢ prevista no art. 962 do RIR1999, cuja matriz legal ¢ o
parédgrafo tinico do art. 6° da Lei 8.218/1991, somente para a hipotese de o contribuinte efetuar
o pagamento dentro do prazo de trinta dias da ciéncia da decisdao de primeira instancia.,
inaplicavel no presente caso em que o contribuinte ao invés de realizar o pagamento interpde
recurso voluntario.

Irrelevante a alegacdo de que ao tomar ciéncia do acorddo a data de
vencimento indicada no DARF estava vencida o que impossibilitou o pagamento com a
redugdo, pois nada o impedia de providenciar outro DARF, dentro dos trinta dias de que
dispunha para pagamento.

Portanto, conheco o recurso somente em parte e, na parte conhecida, NEGO
PROVIMENTO.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



