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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SoCIAL - COFINS

Daia do fato gerador: 31/01/1997

APLICACAO DE MULTA ISOLADA PELA FALTA DE PAGAMENTO
DE MULTA DE MORA. RETROATIVIDADE BENIGNA.

Aplica-sc a lei posierior mais benéfica, que deixa de definir o fato como
infracao, em se tratando de fatos pretéritos nfio definitivamente julgados
(C'TN, art. 106, incigo 11, "a").

O artigo 44, [ da Lei n® 9430, de 1996, foi alicrado pelas Medidas
Provisdrias n® 303, de 29 de junho dc 2006, ¢ n® 351, de 22 de janciro de
2007, deixando de prever, como hipdtese de aplicacio isolada da multa de
oficio, a sitluag¢iio em que o contribuinic promove o pagamento a destempo
scm o recolhimento da multa ou juros de mora.

Recurso Voluntdrio Provido.
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3%, TURMA ESPECIAL da TERCEIRA

SECAO DY JULGAMENTO, por unanimidade dc votos, dar provimento ao recurso, para
cancclar integralmentc o langamento.

\\ Parti

L.LL

RLGRET I - Relator

iparam) ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Bechior Melo

de Souza, Hélciol ,a'f’e}jz'l Reis) Daniél Mauricio Fedato ¢ Carlos Henrigue Martins de Lima.
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Relatorio

Trata-sc¢ de auto de infragio (fls. 4/9) que aplica penalidade ao contribuinte,
pelo fato de ter recolhido o tributo fora do prazo, sem o acréscimo da multa de mora (1. 6).

Pelo fato de o contribuinte ter recolhido a destempo o tributo, sem a inclusiio
da multa de mora, o auto de infrago, com fundamento no artigo 44, 1 da Lei n° 9.430, de 19906,
aplicou-lhe multa de oficio isolada de 75% sobre o valor integral do tributo recolhido.

O contribuinte apresentou impugnagio (ls. 1/3) argumentando que promoveu
0 pagamento espontancamente, configurando a dentineia cspontiinea prevista no artigo 138 do
CTN, ndo s¢ pondendo por 1sso exigir a multa de mora.

A DRJI-Campinas/SP, por meio do AcOrddo n® 11.256, de 11 de novembro de
2005 (fls. 20/25), manteve integralmente o auto de infragdo, ao fundamento de que
“caracterizado, pois, o atraso, a exigir o recothimento da correspondente multa moratoria, a
sua quscncia justifica a imposicdo da multa isolada consoante delermina a Lei n® 9430, de
19967 (1. 24):

O contribuinte interpds: entdo recurso voluntario (tls. 33/40) recditando o
argumento de¢ que a multa de mora ndo seria aplicavel por forga do artigo 138 do CFN, ¢m
razio de ter ocorrido den(ncia espontanea, ¢ sustentando também que apuragio do valor
devido deveria ser procedida pela téenica da imputagdo, tendo em vista “o fato de que o iributo
Jja foi pago, ao menos parcialmente, e, portanto, neste caso deve-se imputado o valor pago ao
valor principal acrescido de juros” (11. 38), cobrando-se apenas a diferenca.

15 o relatério.

Voto

Conselheiro IVAN ALLEGRETTI, Relator
O recurso € tempestivo, motivo pelo qual dele conhego.

Trata-se de auto de infragfio que, cm razio de o contribuinte ter promovido o
pagamenlo fora do prazo sem o recolhimento da multa de mora, aplicou como penalidade «
incidéncia da multa de oficio de 75% sobre o valor integral do tributo devido.

L assim o fez em razfio da redagiio vigente 4 época, do artigo 44, 1 da Lei n®
9.430, de 1994, que previa o seguinte;

“Art. 44 Noy casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas ay
seguintes multas, calculadas sobve a totalidade ou diferenca de
tributo ou contribuiodo:

1 - de setenta e cinco por cento, nos casos de falla de pagamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apés o vencimento
do_prazo, sem o _acréscimo de multa morvatoria, de falta de
declaragdo ¢ nos de declaragdo inexata, excetuada a hipotese do
incisq seguinle,
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§ I ds miltas de que trara este ariigo serdo exigidas.

I - juntamente com o ributo ou a coniribuig:ﬁo, gr.f(mdn o
houverem sido apteriormente pagos,

II - isoladamente, quando o ribulo ou a contribuicido houver
sido pago apos o vencimenio do prazo previsto, mas sem o
acréscimo de mulia de mora, ™ (grifo editado)

Ocorre que a cste dispositivo foi moditicado pelo artigo 18 da Medida
Provisoria n® 303, de 29 de junho de 20006, que The deu a seguinte redacio:

“Art 44, Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguiintes multas.

1 - de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenga
de tributo, nos casos de falta de pagamenio ou recolhimento, de
falta de declaracdo e nos de declaracdo inexata,

Embora a Mecdida Provisoria n® 303 ndo tenha sido apreciada pelo
Legislativo, perdendo sua eficacia, o mesmo texto foi reeditado por meio da Mcedida Provisoria
n" 351, de 2 de janciro de 2007, nos scguintes termos:

“Art. 14 O art 44 da Lei n 9430, de 27 de dezembro de 1996,
pussa a vigorar com a seguinte redacdo:

‘Art 44, Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes mulias.

[ - de selenta e cince por cento sobre a totalidade ou diferenca
de imposto o contribuicdo, nos casos de folta de pagamento ou
recolthimento, de falla de declaracdo e nos de declaracdo
inexata;

Tem-se, portanto, a edicdo de uma lei posterior mais benéfica ao contribuinte,
a qual deixou de cominar a penalidade aplicada.

Trata-se de situacdo em que se deve aplicar a legislagio superveniente aos
fatos pretéritos, na forma do artigo 106, 11, “a” do C'TN:

Art 106, 4 lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

I - em quelquer caso, quando sefa expressamente interpretativa,
excluida a aplicacdo de penalidade & infracdo dos dispositivos
interpretados,

IT - tratando-se de ato nde definitivamente julgado.

aj quando deixe de defini-lo como infragdo,

b} quando deixe de trata-lo como contrdrio a qualquer
exigénein de agdo ou omissdo, desde que ndo fenha sido
fraudulento ¢ nido tenha implicado em falla de pagamento de
fributo; i



o) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista
aa lei vigente ao tempo da sua pratica (grifo editado)

Tendo em vista, pois, que a nova redag@io dada ao artigo 44, T da Lei n® 9.430,
de 19906, pela Medida Provisoria n® 451, de 2008, deixou de prever o recolhimento ecm atraso
como hipodtese de aplicagiio da multa de oficio, ¢ que o auto de infragdo que aplicou esta
penalidade encontra-se com discussdo em andamento no presente processo, ¢ o caso de aplicar
o disposto no artigo 1006, 11, “a” do C'I'N, para o cteito de cancelar o auto de infragio.

E'm reforgo ao entendimento de que a nova redagdo do artigo 44, [ da Lei n°
9.430, d¢ 1990, implicou na aboligdo da punigiio para a hipétese de pagamento a destempo sem
multa de mora, confira-se o seguinte trecho do Parccer PGEN/CDA/CAT n® 2.237, de 2006;

9 Como se depreende das transcricdes, a nova redagdo dada
pela MEP 17 30372006 aos dispositivos suso  mencionados
suspenden a eficacia da multa provenienie de lancamento de
oficio de_valor _de 75% (setenta ¢ cinco por cento} sobre a
totalidade ou diferenca de tributo ou contribuicao, aplicavel nos
casos de pagamento ou recolhimento apos o vencimento do
prazo, sem o acréscimo_de multa moratoria. () gue implicou na
exigéneia somente do valor da mulia de mora faltante, calculadea
aa forma do art. 61, da Fei n® 9.430/96, até um mdximo de 20%
(vinte por cento),” (vrifo editado)

Embora o Parccer se refira a Medida Provisoria n® 303, ¢ igualmente
aplicivel & Medida Provisoria n® 351, haja vista a identidade de redago ¢ de cfeitos no que sc
refere ao artigo 44, [ da Lei n® 9.430, de 1996.

A aplicagio do disposto no artigo 106 do CTN ¢ questiio de ordem pablica,
devendo por isso ser aplicado independente de alegagdo do contribuinte.

Por estas razhes, voto no sentido de aplicar ao caso a retroatividade benigna,
canccelando o auto dg infracag.




