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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10830.001776/2004-60

1401-001.455 — 4" Camara / 1" Turma Ordinaria

10 de dezembro de 2015

IRPJ

Domar Empreendimentos Imobilidrios e Agro-Pecudria Ltda.

Fazenda Nacional

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Data do fato gerador: 31/03/1999
EXTRATOS BANCARIOS. OBTENCAO LICITA

Vilisa a prova consistente em informagdes bancarias fornecidas pela propria
contribuinte, em atendimento a intimacao especifica. Preliminar rejeitada.

ARGUICOES DE INCONSTICIONALIDADE

O CAREF ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria. (Simula CARF n° 2).

PEDIDO DE PERICIA. INDEFERIMENTO

Considera-se ndo formulado o pedido de diligéncia ou pericia que deixar de
atender aos requisitos previstos no inciso IV do art. 16 do Decreto n°
70.235/72. O colegiado julgadora de primeira instancia pode indeferir as
pericias e diligéncias que considerar prescindiveis. Preliminar rejeitada.

DECADENCIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS

E quinquenal o prazo decadencial das contribui¢des sociais, aplicando-se a
regra de contagem do prazo decadencial prevista no art. 150, § 4° do CTN,
que estabelece como termo inicial desse prazo a data de ocorréncia do fato
gerador. Considera-se regular a notificacdo efetuada as 17:20 hs do ultimo
dia do prazo decadencial.

IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA — IRPJ
Data do fato gerador: 31/03/1999

DEPOSITOS BANCARIOS. ORIGEM NAO COMPROVADA. OMISSAO
DE RECEITA. PRESUNCAO
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A Lei n° 9430/96 autoriza a presun¢do de omissdo de receitas com base em
valores creditados em conta bancaria para os quais o titular, regularmente
witimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea, a origem
dos recursos creditados.

LUCRO PRESUMIDO. FACTORING. UTILIZACAO DE INDICE
ANFAC. IMPOSSIBILIDADE

Na apuragdo da base de calculo do imposto aplicam-se, sobre a receita bruta
mensal, os percentuais previstos no art. 15 da Lei n® 9.249/95. No caso de
receitas decorrentes da atividade de factoring, revela-se desprovida de
fundamento legal a pretensao da contribuinte de utilizar indices publicados
pela ANFAC. O indice ANFAC constitui mero pardmetro orientador da
atividade de factoring, ndo podendo servir como indice capaz de revelar o
lucro apurado por uma entidadae que desenvolva o fomento mercantil.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, REJEITAR
as preliminares de nulidade e, no mérito, DAR provimento PARCIAL ao recurso voluntario para
acolher a decadéncia dos fatos geradores do PIS e da COFINS, referentes aos meses de janeiro e
fevereiro de 1999, nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)

Antonio Bezerra Neto — Presidente

(assinado digitalmente)

Fernando Luiz Gomes de Mattos - Relator.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Antonio Bezerra Neto
(Presidente), Luciana Yoshihara Arcangelo Zanin, Guilherme Adolfo dos Santos Mendes,

Fernando Luiz Gomes de Mattos, Marcos de Aguiar Villas Boas, Ricardo Marozzi Gregorio e
Livia De Carli Germano. Ausente justificadamente a conselheira Aurora Tomazini de Carvalho.
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Relatéric

consta da decisdo de piso, fls. 572-579:

[to'n o presente processo de auio de infraglo de fle. 1227, relative ds

exigbncias Mo loposte de Renda Pessea Jurldiea (IRPT), Contribuiglo pasa o Programa de
Integroi Sucial (PIS), Coniribuiclio para o Programa de Financiamento da Seguridade Social
(COFLE) e Contribuigl Social sobre o Lucro Liquido (CSLL). O crédito tributdrio foi

forme zado no valar (ofal de RS 1,936,541,61, j# incluidos multa de oficio & jums de mora,
#5les caboulados té 27023004,

D acordo com a descriglo dos falos & enquadrimento l:jr.lt do dube de infragio

die [RP] 4s fls. 13/14, 2 autuacdo é decorente de:

“00f - DEPOSITOS BANCARIOS NAO CONTABILIZADOS

Chmissda de rendimenios, no montanis e periodo de apuragdn abatx-
dispriminados, (17 trim/D8), provenientes de valores deposifados #/ou
rradiiadas may eantas-correRter w0 . dd Hifdarldode g
Sujedte padsivg el apReph, cufn “orpes  Jos reciriol mio o
comprovidn mediome documentapdo hibil e iddneg, com comeidineia
de datas & valeres, apds haver o condribdnte acima referenclada sida

repular @ sucessihvimente Mimade om . pbimforme gvideneiade
iien relinte confide mo Tarmio de Verifieopds Firoal ane, ...

Fato Gerador  Valor Tributivel ou Impasto Miulia (%)
N3 Ri 347845942 700
EFRTEGETY RS 190727183 FE.00
EFR IR B3 24530033 7.

ENQUADRAMENTO LEGAL: Arts. 25 ¢ 42 da Lei n® 9.430/%; arts.
287 ¢ 49 do RIRWS; art, 42 da Lef B 43000, TNV SEF 2462002,

As infrapbes reflexas foram capiuladas da seguinte forma:

3.1 = Contribuiglio para o Progrma de Integragiio Social; Ars. 1% e 2° da Le
complementar n® 7, de 1970; Ar, 24, § 2°, da Lei 0" 9.249, de 1905; Ant, 3* da
Lei n® 9.715, de 1908; Arts. 2° inciso |, &, inciso [, ¢ 9 da Lei n® 9.715, de
1998; Arts. 2@ 3* da Lei o 9718, do 1998,

3.2 - Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social: Arts. 12 2 da
Lei Complementar n® 70, de 1991, Art. 24, § 2%, da Lei o 9.249, de 1995; Arts.
2°, 3 ¢ 8", da Lea o° 9.718, de 1998, com as alteragBes da Medida Provisona n°
1807, de 199% ¢ suas recdiphes, '

3.3 - Contribuiqhs Social sobee o Lucro Liquido: Art, 7 & §§, da Lei n* 7.689,
de 1588; Ards, 1% ¢ 24 da Led n° 9,249, de 1995; Art, 29 da Len n® 9430, de
1906
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Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo parcialmente o relatoério que
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4 Com relagiio aos fatos apurados a fiscalizag®o deixou consignado I}; Termo de
Verificopae facal de fle, (40T, em sinlede, o que segue:

' contribwinde em apreve foi regulormemte & Tucessivamente
ntimadn, .2 apresentar @ auioridade pribuidria docimenrapdo kdalil ¢
idimea, coimeidernie em dains ¢ valores, comprobaidria de origem dog
depdsitor realizadas mo irifmio BN ...........

Atrmver de pefipde......0 Sweife passive apresenfa o frealizogde
docamentos .o para fis e comprovepde porciel des deposiios
efetuador exclusivamente ne Banca ltaid no trifnia 9500,

.............. fodas a3 monifesiopdes erorilas do comiribainie,,......... Ad0
lpgraram, até a preserte dals, com exeeddo dos depdsiios M,ne.c[ﬁmim
mar planifbar DLDT anexas, comprovar, atrreds de docimeniagio
hadbil & Eddnen, codncidente em dafcs & valores, a orgem dor recursas
depositados em suar comtay bancdrizs do contribuinte no trifnio 9500,
conforme determing o7 arts, 287 e 849 do RIRSD (Decreto 3 000949,

Anie o PO e conelui-ee gue o monande dor depdsitos
bamedrios  de  origem  mde  justiicads  discriminedos  mos
“Demonsiraiivos de Depasiies Bancivios de Ovigem Incomprevada —
1t L corresponds o rerdimertos Iributdvels do contribuinie
mda oferecidos 4 tributagds do impasta de renda pessoa furidica wa 1"
trim/, Incarrends, por conseguinie, na prdtica da infracde fison de
ooiznde de revudisenios,

& Inconformada com a exigbncia fiscal, da qual fioi cientificads em 310372004, 2
interessada interpds, em 30042004, por intermédio de seu representante legal, com
mstrumento de procuragio a f. 45, impugnagbes de fls. 46/98 — [RPD, de fle. 376/428 - PIS, de
fls. 4330485 — COFINS ¢ de fls, 490/S42 - CSLL, acompanhadas, respectivamente, dos
documentos de fis, 99304, 429432, J86/489 ¢ 543/546, expondo em sua defesa as raziies de
fato e de direite a seguir sintelizadas: )

5.1 = Esclarece gue a auivacho onginou-se “"drica £ exclusivamente com base
nos depdsitas banedrios do perlodo de 0170171999 g 3103719997

5.2 = Dz que a autuagio afronta a Constituigloe Federal, o Cidige Tributirio
Macional ¢ posigio jurisprodencial do Supremas Tribunal Federal,

537 Bob o titule: "Do infcie da Fiscalizagdo em decorréncia de atos de
terceiras ”, questiona a validade do procedimento fiscal, que resultou na quebea do seu sigilo
banchro, poste gque imciado em funglo de “wio estramho e sem relagdo com a

nao
encontrada
FL. 1
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[wpegnante”.... “wma vez que operou-se em decorréncie de investigagio m’mrlrr}!-'éa EMprEsT
Nova Era e AFL Factoring. ™ E conclui:

"dl'e' o momentg, 4 meprgnEnte tem aperas g imfarmapdo verbal que @
v de sigilo bancdrie dos perlodas de 1998 a 2000 fol determirada
o -n{mnaﬂewﬂmuﬁﬂmh‘memw
Telaciomador com of empresey Nova Ere, emiretanin, a fmpugnaenie
saguer recebeu cipla o fol Intmeds, quer pele fuio on peln
admimistrapdo trbiddria fedemal sobre o spanto alo de quetra, ™~
34-A a:,zun‘amnnuﬂn que & unpumant-: nio teve ciéneia da decislo 1udumal
concessiva da quabra do sigilo banchrio e que “mesmo por hipotese, considerando a
constitucionalidade da LC 105/0] e Decreto 3724101, o procedimento de quebra seria ilegal,
it vz gue seqieer respeiia o Lei Complemeniar @ sei Decreto mgﬂﬂmmw"

5.5 - Mo idpico seguinte, faz breve resumo da autuagdo, mumdnmdn.m:]mve.
trechos dapﬂ;n fiscal, para ao final concluir;

ﬂtmeqwanufmpuﬂ realizoda pelo ageate fiscal baveio-se em
suposiodes & fiopder quarfe & edséacio de rends mova oweltiohs,
comsiderando gue of depdsiing, por feplo, sdo moves pecursos ndo
declarados, fndy em decorréncie do movimeniogds fimanceira da conta
correnie de fmpugmante,

Mas, imversamente do que oré o flecalizapdo, a movimenureda
Jinanceira da fmpugnmaie ndo 20 refore & novos recursos ai origens de
remdimentas, wna ver gue frata-se do mesmo capital financeiro que
clecala, entrande ¢ salndn eonforme af operapther comerclals que
reliza, Pwmd.&wdm!&#amfﬂduﬁunddfmmwe Ea

razdo do fopico que segue.

5.6 - Nesse compasso, desenvolve 8 tese de que ndo hi novas origens ou fontes
de recurses, tratando-se do mesmo capital que circols periodicamente. Assim, assevera gue a
fiscalizagio nfio considerou 2 explicagio da :mpusmnle, :pr:smtadn emn 030216, referente &

movimentag®o bancdria da autuada.

5.7 - Com relaglio 208 depdsitos realizados na conta coments do Banco do
Brasil, diz que se referem a ato comercial realizado entre aguela instituigio, a impugnants ¢ a
empresa Casa do Engenheiro Indistria e Coméreio Lida., em razio da aguisicio de um imdével
comercial, A corroborar sua afirmaghio, faz menchio & Matricula n* 69.235 & Escritura Priblica,
dizendo que tais documentos & foram jentados, A seguir esclarece:

“Referida bem estava anerads com o direile real de Hipoteca Cedilar,
sendo que o Bencoe do Srasil, credor, e exigiv para lUberapio do
imdvel. o assungdo do respeciiva divida ma impoartiecia de RE
IeA2R0TE .. .

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001
Autenticado digitalmente em 24/03/2016 por FERNANDO LUIZ GOMES DE MATTOS, Assinado digitalmente em 2
4/03/2016 por FERNANDO LUIZ GOMES DE MATTOS, Assinado digitalmente em 24/03/2016 por ANTONIO BEZERRA

NETO

Impresso em 28/03/2016 por RECEITA FEDERAL - PARA USO DO SISTEMA
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&04 meamaos siciog) sob a administragho da sutuzsda, na conta do Banco do Brasil.

seguintes:

ﬂmraﬂﬂﬂm#mm&ﬁwﬁxmﬁmmu

Fraire

. -In.-:-rlmﬁpﬂu- Financeira Cradora Bameo do Brasil 84, (Oredara)l;

s do Engenkeire fnddstria e Comércio Lida, (Devedor);
ﬂumrﬁwn'lmmhmwﬁirﬁmejm Lidda, r:-!.s.s'urrwa,l

- Case do Ergenketro ndisrln ¢ Comdreio Lidn, (Tmiervenienge
E::.M.Hrdarj )
Verifica-se que o instnuments juridice referido acima fora averbade na
mﬁmhdnmdﬂmmﬂafmshﬁamﬂﬁmmma
ARmErD .. (iads dor aulos). -
% fermos ¢ comdiphos o em simleve:

- parcelamente em M8 fdezoite) vezer mensely, com vencimende da
orimeirg eoy 0500 M8 & da ditieea e 05067 909-

-rprwhﬁhwﬁnuﬁmr

. pele praprio imavel,
. I dupdicaior emifidas pela Fiscalizada (A zsantara de dlvida),

- vl do inrervemienie gﬂm.ur.ldur;f'm o Enpenheirs fnddciria e
Camérein Lida. & ] }

. o8 criaitos dog alugnéls dp imdwvel focede do Baweo BEF. ™

FI. 988
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5.8 - Ma seqléncia deixa claso que "o impugnante somente arsieniy @ referida
divida pergue corria o Fisco de perder o fmdvel gue jd havia pago ao vendedor... ", porém,
precavendo-se, condicionoa a assungdo da divida 4 colocaglo, por endosso, das duplicatas
miercantis {ftaramento) da vendedora ou do empresa Grapa Aries Grificas Lida, (pertencents

59 - astevers que, fechado o acorda, sua execoglio operura-se nos fenmos

“1 - gy dupilcatas o cheguer de vendas meromeis gram enviadar d
Impugnani com o endossa;

WWNMNMMfMMWE
mmmmdﬂ!maedardwmmedm.m}m

3“" guanda do veacimento, o fepicgnonie veniffcovg o walor real
recebidn, fendo cm viste que ecarriom devillpdes de cheques ¢ aid
merme devoluptes de duplicatas par metihvos de mdo enfrega de
mErcadarkas, o and mesmo por ool mafivag comerrinis; -
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4 - e posse dos recebimenias, ﬂfmpugmahlﬁawmmdeu
devolpdes, iaxas bancirias, CPMF, wma taxa de adwinisirapdo pelos
servicos di [% ¢ eminln chegues de pogamemiod dog vlowes lginidos d
empresa Grapa Artes Graficas Lda” ~ ’

i . guwands do vercimente do pareels da divide com o Banco do
Eragil, a Impugnante, além des ahattmentor mormls jd citados no item
arerior, abalia também o valor da respectiva parcel ¢, entlo somenie
a diferenpa lquida, é que emifia es cheques para pagamenta @ Crapa;
i - owtro crédito que fambém enfrava o cimputo dog recehimentos ¢
abatimenios, referese aos alogudis do imdvel locade ap Bauco BAV,
cujas créditns exfavam garaniindd referida divida, por ivso, aimdo gue
comrarsaimente aram de direlte devidos & Case do Ergenbelro, os
mexmos foram depositados nae confo especifion da Tnpugrante aberfa
naguele barco (BEV], max fazia parte dos catculos entre ar paries ¢ o
Bianeo do Bragl ™

510 - Assegura que apesar de toda a precauglio, “a Impugranie teve verdadeiro
prajuize com g assungdo da divida ™, pois a vendedorn Casa do Engenheiro Ind. e Cam. Lida. ¢
a empress Grapa Artes Grificas Ltda. “emitiram duplicatas e chegues supostamente
relacionados d venda mercantil gue ndo foram horrados pelos devedores, sends inimteras
chegques devolvidos por insificiéncia de fundos e as duplicatas por ndo aceite.”

511 - Ma mesma liche de raciocinio, apds reafirmar que a autuada obiivera
prejulze na transaglio mercantil, pois os vabores recebidos, descomtadas as devolugbes, taxas ¢
despesas hancanas, foram msuficientes para suportar a divida, afirma que tanlo a planilha e
gacritura pblica de assungdo de divida e averbaqlio na matricula do imdvel, documentos ji
juntados aos autos no decorrer da fiscalizagio, como algemas duplicatas, que comprovam a
telagko de sacados’devedores da empresa Grapa, cujos créditos eram endossados & Impugnante
para cobranga, comprovim a efetiva atividade de Factoring, Ao final conclai;

“Dinte da faria docieentapde fumiada gos mutos aid o preveat @ of

demais gue junfam-e com a Impugnagdo, pode-se comcluir que o

Tmpugnante comprovou o atividade de foctoring  desenvolvide

aotwigatarlamente por determinaedo contratua! do Bamco do Brasil, sob

pena de ndo desonerar o imdvel adguiride do Cisg do Engesheiro,

restanda por fim, demoestnar o glefive fatunmmenta. ™

5.12 - Noutro ponto da defesa apresentada, com o tiubo de: “"Da Movimentapdo
Financeira de Fomento Comercial (Banco do Brasil) mo 1* Trimestre (1999 = Comprovagdo de
Saidas ¢ Faturamento Prdprio™, elabora tabela para argamentar que a atividade de fomento
percantil no periodo fiscalizado, também sl:']:mva tendo em vista que o faturamento praprio da
autuada refere-se ao “Spread”, & “diferenca” entre as entradas ¢ saidas.
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oA
5.13 - Asgim, pondera gue o efetive faturaments referente ao primesm inmsstne
de 1999 ¢ da ordem de RS B9.131,86, que comesponde ao valor resultants das operagies
repetidss do capital disponivel de forma semanal. E arrematy: o

& impugnants fem athvidade de fomento mevoanddl ..

| autweede flscal mio levou em cowslderagde o realidode o
simplesmente bazem-2e ng movinemagto bencdria do fmpugnante.

Oeorre que estd longe de correponder ao fnto gerador poxsivel do
Imposiv sobre @ Renda, COFING, PIS ¢ CSSL, comforme prescriio na
Consrituicha Federal e na legislaedo complementar devendo portanio
ser declarade nula o presente auivapdo fiscal,..., "

5.14 - Insurge-se, agore, condra a quebra do sigilo bancirio da sutueda ¢, nesse
intento discorre acerca da inconsfitucionalidade da Lei Complementar o 105, de 2001, por
entender que esta viokou os incisos X ¢ XII do artigo 5° da Carta Magna. A comoborar sua tese
franscreve vasta doutrina e jurisprudéncia judicial pertinentes,

515 - Ainda, sobre o tema da inconstitucionalidacde assevera que foram fambém
desrespeitados, pela LC n® 105, de 2001, os principios da legalidade ¢ da imetroatividade da lei,
tendo em vista que “a Autoridads Impetrads estd utilirands oz dades da CPMF referente ao
periado de 1999, ou seja, quando em vigor ¢ com eficdcia plena o § 3° do artigo 11 da Lei n®
03/106" e, mesmo que se considerasse a referida nomma consfitucional, estar-se-ia
pretendendo sua aplicagio retroativa, o que contrana o principio da imetroatividade da lel. Ao
final desse tdpico, requer 2 nulidade da autuacdio fiscal,

" 5.16 — Traz, a seguir, a noticia de que questiona judicialmente a quebra do sigilo
bancrio nos anos de 1998 a 2000, uma vez que "o ator hipetéticos de pritica eriminosa
exide eircunseritos ao ano de 1996, ", Nesse compasso, requer a suspensdo do prosseguimento
¢ julgamento do presente processo até a andlise dos recursos nos autos do processo crime em
refepkncia.

517 » Novamente aborda & questio de que a autoridade fiscal deixara de
apreciar 88 provas apressntadas pela impugnante &5 quais dio conta da atividade de fomento
mercantil praticada pela autuada no perfodo fiscalizado de 1998 a 2000 ¢ que, "o tribufapdo
aventualments a ser aplicada, por hipdtese, deverd Incidir sobre o faturamento dix respectiva
atividade, gual seja, o diferenga entre o valor de face dos vilos de crédito descontados ¢ o
valor page (spread).” ~ '

518 - Acrescenta que “a impugmamie go justificar gue wna mevimeniagdo
financeira dew-se em decorréncia das operagies de fomento mevcantil para a garantia de
divida assumida de terceire, tramsferiu & flscalizacdo o dmus de desconstimiiy referidos

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001

Autenticado digitalmente em 24/03/2016 por FERNANDO LUIZ GOMES DE MATTOS, Assinado digitalmente em 2
4/03/2016 por FERNANDO LUIZ GOMES DE MATTOS, Assinado digitalmente em 24/03/2016 por ANTONIO BEZERRA
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dacinmenros. " Nesse sentido, a teor do que determinam os artigos 145 ¢ 149 do f}fﬁ, iz que
Indu o procedimento fiscal esta fadado 3 nubidade por falla de motivagdo, Expde ainda que:

— af provad gpresemiade demiondiram que g movimeriagd
Singnceirg da Dowar, alén doguelss reyistradas na contabilidade,
Fojerem-se & mmioe ¢ exclusiamende, d7 operapies de frctaring
{fomenie mercaatll] com #ﬂuﬂiﬂ'ﬂde da_:am'.uur dividi assumida fa
rstituigdo financedn,

519 - Ao final desse tdpico requer & nulidade do auto de infracho ou,
allemativamente, alteraglo das basss de cileulo dos tributos em funglo da declaragdo de
reconhecimente da atividade factoring, com 2 comseqilente incidéncia tributénia sobre a
diferenca entre as entradas & saidas constantes nos extratos bancdrios,

5.20 - Aduz, ainda, que 8 sutuagdo desrespeitou os principios da Capacidade
Contributiva, da Competéneia da Lei Complementsr ¢ do Nao-Confisco, uma vez que o
langamento do crédite tribulério nlio ocorrew sobre o faluramento real. Em suas palavras:

"0 poral dos depdsitos sdo o repetiple da médic de dercomtos
realizados, ou sefe, we determinade copital fuiclal ¢ willizado mas
aperpdes ichate 0 factoring & 5 10, 15 ou 0 dVax apos o titvl
mm:mﬂﬂmﬁdﬁmmﬂ:dﬂmmmﬂu
frarsfarmanda-ge em eivewdo finamasivo, mas jamaly remday movas "

521 - Prosscgue na sua defess, srgumentando que o auto de infragdo deve ser
declarado nulo em razio de  lei ordmina que fandamenta a exigéneia estar em desacordo com
o CTH que tem “status” de Lei Complementar ¢ com & Constitiiclo Federal, no que diz
respeito a0 conceito de renda para fins de incidéncia tributéria. Nesse contexto, afirma que da
leitwra da Carta Magna em harmondia com o CTN “apenas @ ‘renda nova on aguisipde de
acréscimo patrimonial’ sdo hipéteses de incidéncia do imposto sobre a renda.”.

522 - Assegura, também, que tanto os Conselhos de Contribuintes como a
Climara Superior de Recurdos Fiscais vitim decidindo pela impossibilidade do langamento com
base exclusivamente em dv:udmlus bancanos, A sustentar sua mmﬂr;h cita doutrina ¢
Jurisprudéncia,

5.23 = Alega que o artigo 42 da Lei o 9.430, de 1996, & imconstitucional e ilegal,
pois extrapola o fato geradar ¢ base de cdlculo possiveis determinados pelo artigo 43 do CTN e
ainda a propria Constituigio Federal no seu artigo 145, § 1° E finaliza:

“.dlepdisitn bancdrip ndo ¢ renda, "
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324 - Destaca que o falo de os deplsitos constantes dos I:!ilm;S ferem s
origmade de diversos chegques de terceiros seria saficiente para caracterizar a atividade de
foatienie mercantil e, portato, pogna pela aplicagio da legislicis partinente, a qual deterrmina
a tributagdio 5000 adiferenca apurada enfre a5 endradas ¢ as saides, '

545 - Mo que concemne & tributagho reflexa a interessada spresenta cipia da
inmpg i oferecida pars o IRP],

5.26 - Ao final, requer a nulidade da exigéncia fiscal.

A 4* Turma da DRJ/CPS, por unanimidade de votos, julgou procedente em
parte as exigéncias de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS para admitir que fossem excluidos das
bases tributaveis o total de R$ 638.420,62 a titulo de devolucdo de cheques depositados e, em
consequéncia, manter os demais valores, consignados em quadro resumo que acompanhou o
voto condutor daquela decisao.

O retrocitado Acordao n°® 7.542 da DRJ/CPS recebeu a seguinte ementa, fls.
569-570:

Assuntn: Processn Administrative Fiscal

Drata do fato gerador- 31AGASS

Ementz; [ - NULIDADE - Inexistinde gqualquer
indicio de violagio s detcrminaghes contidas no ar.
142 do CTH ouw mos artigos [0 ¢ 59 do Decreto
TO.235, de 1972, ndo bi que se cogiiar de nulidsde da
autacdo. ’

I - PROVA. EXTRATOS BANCARIOS.
ﬂBTENI:.'ﬂﬂ LICTTA. Vilidaa proviy comsistents em
mformagies  bancirias  requisitndes em  absoluin
observincia das nonmas de repfneia ¢ ao amparo da
lei, sendo desneceasiria prévia aulorizacio judicial.
Assunio: Imposte sobre a Renda de Pessoa
Juridica - IRFJ

Data do fatu-j_z_mdm: 31037999

Ementa: OMISEA0 DE RECEITA — DEPOSITOS
BANCARIOS DE ORIGEM HAD COMPROVADA-
A Led 9430, de 1996, em seu art. 42, autoriza o
presunpio de omissio de receita com base nos valores
depositados em contn banedria parn os quais o
contribuinte  titular, repularmente  intimada, n8o
comprove, mediante documentagio habkil ¢ iddnea, a
origem dos recursos wtilizados nessas  operagtos.
Excluem-sz da suiuagdo os valores que a impugnante
comprove corresponderem a devolugBes de cheques
depezitades,



Erro: Origem
da referéncia
nao
encontrada
FL 1

Assunto: Normas de Administracio T;"I'E'.lrirla
[rate do fato gersdor: 3 L0310

Emente: LEGISLACAD QUE AMPLIA 05 MEIOS
DE FISCALIZACAQD, INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA TRRETROATIVIINADE - Incabivel
falar-s¢ em irretroatividade da lei que amplia os meios
de Azcalizacio, pois esoe principi alinge Somenle od
aspecins materiais do langamento. '

SIGILO BANMCARIO — Mo se juslifica a alegagio de
gquechra de sigilo hancédrio guando 8 propois
contribuinte forfece & fiscalizachio o docurmentos dos
quais foram exwtraidos os valores guwe embasarom s

auwnacks. Tamhém a obtenclo de informagbez pelo
fisco junie a mstiluicdes bancinas n3o constitu
quebra de sigilo, nem meio ilicite de obtengico de
provas, pofgquanto & om procediments  fiscal
amparado legalmente. ]

ARGUICAQ DE DNOONSTITUCIONALIDADE - A
apreciagdo de ilegalidade ¢ Inconstitucionalidade da
legislocHe itmbutéria nio & de competéncia da
antoridade administrativa, semndo exclusiva do Poder
Jadicidrio.

PAMCAMENTOS DECORRENTES - CSLL - PIS &
COFMMS - A decigdo  proferida oo langamento
prncipal de [RP] & aplicavel aos  [angamentos
reflexas, dada a esireita relasgio de camsa o efizite goe

ns wimcala.

Landarmento Procedents erm Parte

O contribuinte foi devidamente cientificado do aludido Acdrddo em
10/11/2004, conforme documento de fls. 615 e apresentou recurso voluntario em 10/12/2004
(v. fls. 627-669), reiterando os argumentos de defesa apresentados na fase impugnatoria.
Apresentou alguns poucos argumentos inovadores, requerendo a nulidade da decisdo de piso,
bem como o reconhecimento da decadéncia em relagdo a todos os fatos geradores objeto do
presente processo, posto que a ciéncia dos presentes langamentos teria ocorrido apos o término
do horéario de expediente normal da reparticao autuante (17:20 hs do dia 31/03/1999).

A Sétima Camara da extinto Primeiro Conselho de Contribuintes, em sessdo
de julgamento realizada em 17 de setembro de 2008, por unanimidade de votos, resolveu
converter o julgamento em diligéncia, determinando a realizagdo de pericia, conforme
Resolugao n® 107-00717, fls. 676-677.

Transcrevo trechos relevantes da retrocitada Resolucao, fls. 677:



Nacional).

A empresa alegou que a maioria de seus depositos bancadrios
provinha de fomento mercantil e que o seu faturamento em tal
operagdo é o “spread”, diferenca entre receitas e despesas
correspondentes de cada operagdo, e acostou aos autos
abundante documentagdo como prova de suas alegagoes.

A autoridade julgadora de primeira instdncia ndo considerou
essa prova porque a empresa declarara o imposto pelo lucro
presumido e fora tributada por esse regime, e o regime de
apropriagdo da atividade de ‘factoring” ¢ o lucro real, por
for¢a do artigo 58 da Lei n° 9.430/96 e do artigo 36 da Lei n°
8.981/95. Aléem disso, seria necessdrio qie fosse apurada a
vinculagdo, ou seja, a coincidéncia entre datas e valores dos
depositos bancarios, com as alegadas duplicatas ou cheques
recebidos.

A Recorrente alega que o procedimento implica na tributag¢do do
capital empregado em cada operagdo, e pede a realizagdo de
pericia para se determinar o ‘“spread” em cada opera¢do,
afastando-se o valor do depdsito correspondente.

A prova trazida aos autos pela Recorrente demonstra que ela
realmente praticava, ainda que fora de suas atividades
operacionais, fomento mercantil, sendo razoavel que sua receita
fosse o “spread”, diferenga entre a receita e a despesa de cada
operagcdo. Ao contrario, estar-se-ia trazendo para a base
tributavel o proprio capital investido.

Assim, acolho o pedido da empresa e proponho ao Colegiado a
realizagcdo de pericia para: 1) inicialmente, esclarecer-se se as
contas bancarias foram contabilizadas e se as contas credoras
suportaram a contrapartida do débito a bancos, se tinham saldo
suficiente, e se a movimentagdo bancaria é superior a receita
declarada e em quanto, 2) em caso de resposta negativa a esse
quesito, verificar se ha possibilidade de determinar-se: a) o
“spread”, através da vinculagdo entre os valores dos depositos
bancarios, com as alegadas duplicatas ou cheques recebidos,
nos meses de janeiro a mar¢o de 1999, e b) a ocorréncia de
duplicidade de depdositos, em razdo de bloqueio e desblogqueio de
depositos na conta-corrente da empresa no Banco do Brasil S/A.

Em sendo possivel a determinagdo dos ‘‘spread”, elaborar
demonstrativo desse confronto e da redugdo de cada deposito
levado a tributagdo ao “spread” correspondente, e bem assim,
se for o caso, das quantias relacionadas em dobro, na
mencionada conta-corrente bancaria.
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Em atendimento a esta determinagdo, foram juntados aos autos o laudo
pericial de fls. 785-807 (realizado pelo perito indicado pelo contribuinte) e a Informagao Fiscal
e Laudo Pericial de fls. 929-932 (realizado pelo AFRFB, indicado como perito da Fazenda



Fiscal e Laudo Pericial (fls. 930-932):

Quasito »” 6 Em casoc da ndo contabilizagio de todas as contas bancdrias, informar se ha
possibilidade de determinar-se o “spread”, alravés da vinculagdo enfre os valores dos depositos
Lancdries, com as alegadas duplicatas ou chegues recebidos, no periodo de janeiro a
margos1999, -

/e

Perito do contribuinte: “SIM, epas:-s.'rver-".

gue & deferminada pela diferenga obfida enire o valor de compra (VC) de um fitwio e o
seu valor final liquidado (VFL), ocormendo assim uma diferenga chamada “Desdgio’,
cujo montante mensal serd considerade o faturamento ou seja a receita da alividade.

Para visualizar, temos:

VEL = VC = fafuramento ou receifa da factoring.

Para determinar o "spread” e conseqlentemente a receita ndo contabilizada, deverd ser
utilizada o seguinfe critéria, Valor de Compra (VC) multiplicada pela Taxa (TX) praticada,
gue pode ser mensal ou pro-rata dia. VC x TX (mensal)

Apds este procedimento, a empresa de Factoring emile o pagamento (na forma da
cheque ou fransferéncia eleirdnica), anfecipando o tiulo adquirido, geralmente o valor
liquido, ow sefa, ja descontando o “desdgio”,

Assim, & possivel através dos cheques emitidos pela empresa encontrar o “spread”, para
tanto adotaremos que este valor de pagamento ¢ liquido, jd com o fator de desdgio.

Nos casos semelhantes ao presente, ou seja, quando ndo se fem rsgasim nem
documento cormprobaténo da taxa e dos diss negociados, g

mercado conforme publicado pela ANFAC - Associagdo Nacional de Factmng

Assim fol confeccionada a planitha EXCELL anexa & arquive magnético coplada em CD
também em anexo, onde & possivel mensalmente, quantificar o monlente da receita ndo
confabilizada. {wide resposta ao guesito nr. OF).

Perito da Fazenda Nacional: NAD. Conforme solicitado pela Resolugdo do Conselho de
Contribuinta, o spread devera ser determinado pela vinculagdo entre os wvalores dos
depdésitos bancdrios (ndo através dos cheques emitidos) com as alegadas duplicatas
ou cheques recebidos. Conforme informou o perite do contribuinte em sua resposta
aos quesitos 6 e 7, ndo se tem registro, nem documento comprobatério, da laxa
(tator de desagio), dos dias negociados (prazo dos titulos), do valor de face e dos dados
dos sacados e tiulos. O perito do contribuinte determinou o spread através dos cheques
emitidos (ndo através dos depositos bancarios), utilizando taxa média de mercado da
ANFAC (n#io a taxa efetiva praticada) e o prazo maximo da dias Oteis divulgado pela
ANFAC (ndo o prazo efetivo praticado).

Quesito n° 7: Em caso positivo, apresentar demonstrative onde conste, para cada dgpﬁsﬂo da
planilha DEMONSTRATIVO DE DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM INCOMPROWADA, as fis.
08/11 do presents pmcesso copia em anexo, relagdo das duplicatas e/ou cheque, com, no minima,
o5 seguintes dados: n°, data, wencimento, nome do sacado, CPF/CMNPJ, valor {com somas mensais),
e spread corraspon:lnnw (com somas mensals}

Periic o contribuinte: “Conforme resposta ao gquesito nirmero 06, a plamiha em anexo
foi reclirada sob os seguinfas critérios:
- volor de faca; adotamos o criténo gue cada valor pago na compra de um o (ou

iotal do dia) representa o seu valor iiquido do desagio, por isso. a fdrmula de céloculo
na planitha, utifize o fator de dessgio sobre o pagamanm e adicionamos o resultado
ao custo da aguisigdo, encontrando assim o valor de

b} fafor de desdgic: ndo adotamos a taxa declarada pela em,presa fiscalizada por falta
da documentos comprobatdrios, em substitvigo, uliizamos a faxa ouv fator médio
divulgadeo pela ANFAC e aplicaremos & quantidede de dias Gteis no més;

o) prazo dos titwos nio adolamos os prazos declarados pela empress fiscalizada por
falta de documenfos comprobatdrios, em substituigdo, Ulilizamos o prazo mMaximo de
dias giteis divulgados pela ANFAC,

d) dados dos sacados e fftulos: face a ndo existéncia de documenfos, uma vez gue a
emprasa ndo fem mais a posse de lodos os documentos movimentados (duplicafas
ou chegques) e ndo registrou em livro auxiliar, alegando gue as duplicatas depofs de
hquidadas foram devolvidas aos sacados como provas de pagamentodiquidagdo, nio
fol possivel identificar cada um dos titwlos, mas, no local, utilizamos & expressio
“Desconto de fftulos pra ciienfes do dia”, para a compra dos Hiulos e "Crédilo —
Recebimento de Titwlos”, para o recebimento dos mesmos.

As planithas com os calculos para identificagio da Receita / Faturaments da atividade de
factoring realizada nas contas bancarias do BB, BBV e ITAU, esti0 em anexo.

Perito da Fazenda Nacional: NAO E POSSIVEL ELABORAR O DEMONSTRATIVG,
tendo em vista que, conforme informou o perito do contribuinte em sua resposta aos
quesitos 6 e 7, ndo se tem registro, nem documento comprobatdrio, do valor de faca,
da taxa (fator de desdgio), dos dias negociados (prazo dos titulos), e dos dados dos
sacados e titwlos, O perito do contribuinte determinou o spread através dos cheques
emitidos (ndo através dos depdsitos bancérios), utiizando taxa média de mercado da
ANFAC (ndo a taxa efetiva praticada) e o prazo maximo de dias (reis divulgado pela
ANFAC (ndo o prazo efetivo praticado). )

Observa-se também que o perito do contribuinte considerou os cheques emitidos
constantes dos extratos utiizando a expressio "desconto de titulos para clientes do dia”,
ou seja, como se fossem o pagamento dos titulos, descontado o desagio, sendo que nao
ha comprovagdo individual de que cada cheque assim considerado foi utilizado para essa
finalidadec
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Por oportuno, transcrevo alguns trechos relevantes da retrocitada Informacao
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Quesito n° 8 Apresentar demonsirativo da duplicidade de depdsitos, em razdo de blogueio e
desbloaueio de depdsitos na conta-corente do BANCO DO BRASIL, com somas mensais.

Ferito do contribuinte: “No extrafo do Banco do Brasll verificamos que os valores
depositados inicialmente consfam com " e a informagdo de “blogueados”™ e,
posteriormente, guando de seus desblogueios sdo creditados na conta. Analisando o
relatério da fiscalizagdo sobre os depdsitos considerados no extrato bancario, néo
enconframos duplicidade”.

Na mesma andlise enconframos devolugbes de chegues, cujos valores ndo foram
abatidos, e entendaemos relevante informar, como sague:

BBV 1999 — conta nr. 001 103495-5 — RE 7.314,00 {total)

BBV 2000 - conta nr. 001103495-5 — RE 221.798,46 (total)

BANCO ITAL — 1899 — conta nr. 48200-5/100.000 — R§ 24.790,75 (totsl)

Perito da Fazenda Nacioenal: NSo foram encontradas duplicidade de depdsitos mL
BANCO DO BRASIL.

No periodo em andlise (janeiro a margo/1938), nao foram encontradas devolugdes de
cheques, além das consideradas no Acdérddo da DRJJCPS, as fls, 586/595,

Devidamente cientificado, o contribuinte apresentou Manifestacdo Quanto a
Informacdo Fiscal e Laudo Pericial, fls. 933-940, sustentando a correcdo do laudo realizado
pelo perito por ela indicado.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Fernando Luiz Gomes de Mattos

O recurso apresentado atende aos requisitos legais, razdo pela qual deve ser
conhecido.

Preliminares

Arguicoes de inconstitucionalidade da Lei Complementar 105/01

Deixo de apreciar as presentes arguigdes, tendo em vista o disposto na
Stimula CARF n° 2:

Sumula CARF n° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Arguicido de coexisténcia, na esfera penal, de questionamento acerca da
legalidade da quebra de sigilo fiscal (mandado de seguranca quanto a

arbitrariedade da quebra)

Também deixo de apreciar a presente arguigdo, uma vez que no presente caso
que no presente caso ndo ha que se falar em quebra de sigilo bancério, posto que a propria
contribuinte forneceu os extratos bancarios que embasaram a presente autuagdo, conforme bem
destacado pela decisdo de piso, fls. 579:

9. Contudo, da andlise dos autos, verifica-se que o montante da
receita omitida, apurado pela fiscaliza¢do, ndo foi respaldado
em informacgoes relativas a movimentagdo financeira prestada
por terceiros ou obtida por meio das institui¢oes bancarias por
conta da CPMF ou, ainda, em cumprimento a decisdo judicial,
mas sim, nos valores de depdsitos e créditos constantes de
extratos bancarios apresentados pela propria contribuinte em
atendimento a intimagdo fiscal, ou seja, a propria interesssada
disponibilizou as informagoes necessarias a fiscalizagdo.

Sobre o tema, também adoto e transcrevo relevante trecho da decisdo
recorrida, fls. 594:

32. Quanto a alegagdo de que esta questionando judicialmente a
quebra de sigilo bancario em relagdo aos dados de 1998 a 2000
e que, em razdo disso, requer a suspensdo do prosseguimento e
do julgamento do presente processo, cumpre ressaltar que ndo
ha nos autos noticia alguma acerca de decisdo judicial
impeditiva ou, até mesmo suspensiva, de qualquer atividade
fiscal. Ademais, inexiste na legislagdo que rege o processo
administrativo fiscal — Decreto n° 70.235, de 1972, e suas



642:

posteriores alteragoes — hipoteses de suspensdo do curso
processual.
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Por fim, ressalto que tal alegagdo também ndo poderia ser apreciada, por
for¢a do disposto na Simula CARF n° 1:

Sumula CARF n° 1: Importa renuncia as instancias
administrativas a propositura pelo sujeito passivo de ag¢do
Jjudicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciacdo, pelo orgdo
de julgamento administrativo, de matéria distinta da constante
do processo judicial.

Arguicio de nulidade da decisdo de piso, por cerceamento de direito de
defesa, em razio do alegado indeferimento de pedido de producio de

prova pericial

Tal alegacdo ndo merece prosperar.

Compulsando-se os autos, constata-se que a recorrente apenas “esbogou’” um
pedido de diligéncias, as fls. 540 de sua peca de impugnagao, verbis:

Diante da omissdo da fiscalizagdo quanto as provas em relagcdo
a natureza da atividade de fomento mercantil, que deixou de
apreciar fato essencial ao processo, faz-se necessaria a
realizagdo de novas diligéncias, sob pena de nulidade da
autuacdo.

Tal “esbo¢o” de pedido, contudo, ndo atendeu aos requisitos previstos pelo
art. 16, IV do Decreto n® 70.235/72, razao pela qual poderia ser considerado como “nao
formulado”, nos exatos termos do § 1° do retrocitado artigo, verbis (grifado):

Art. 16. A impugnagdo mencionarad:

[-]

1V - as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a
formulacdo dos quesitos referentes aos exames desejados,
assim como, no caso de pericia, o nome, o endereco e a
qualificacdo profissional do seu perito.

[.]

§ 1° Considerar-se-a nao formulado o pedido de diligéncia ou
pericia que deixar de atender aos requisitos previstos no inciso
1V do art. 16.

Em sua peca recursal, assim se manifestou a contribuinte sobre o tema, fls.
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Na decisdo verifica-se que a suposta motivagdo, em 2 singelas
linhas, é a afirmac¢do de que nos autos ha elementos suficientes
para o deslinde da questdo, mas a produ¢do de prova técnica
ndo pode ser afastada pelo julgador administrativo pelo seu
simples olhar leigo, pois a inten¢do da prova técnica é subsidiar
o julgador naquilo em que lhe falta preparo.

Alegacao totalmente desprovida de sentido, uma vez que o colegiado
julgador a quo poderia, sim, denegar o pedido de realizacdo de pericia, pelo fato de considera-
l2 prescindivel, a vista dos demais elementos constantes dos autos, nos termos do art. 18 do
Decreto n® 70.235/72, verbis:

Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instdncia
determinara, de oficio ou a requerimento do impugnante, a
realizagdo de diligéncias ou pericias, quando entendé-las
necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticdveis, observando o disposto no art. 28, in fine.

O inteiro teor do acordao recorrido demonstra que, efetivamente, o colegiado
julgador a quo pode formar sua convic¢do, com base no amplo conjunto de provas carreados
aos autos.

Diante do exposto, rejeito a presente preliminar de nulidade.

Arguiciao de nulidade da decisdo de piso por suprimir o direito a nova
impugnacio, referente aos novos valores lancados na decisao

Conforme relatado, a decisdo de piso acatou o pedido de dedugdo de valores
correspondentes a cheques devolvidos. No entender da recorrente, contudo, o colegiado
julgador a quo deveria ter determinado a retificacdo do langamento original, com reabertura de
prazo para impugnagao, sob pena de supressao de instancia.

N3do assiste razdo a recorrente.

Nao existe fundamento legal capaz de amparar a pretensdo da impugnante, no
caso de decisdo que reduziu o montante da exigéncia (ainda que ndo o tenha feito na extensao
pretendida pela contribuinte).

Ressalto que também ndo ha precedentes administrativos capazes de sustentar
o pleito da recorrente. Os acordao colacionados as fls. 643-644 versam sobre situagdes em que
a decisdo de piso agravou o montante da exigéncia original. Nas situagdes de agravamento da
exigéncia, efetivamente deve ser lavrado auto de infracdo complementar, com reabertura de
prazo para impugnag¢ao. Nao ¢ esta, contudo, a situagdo que se verifica nos presentes autos.

Sobre o tema, assim se manifestou a recorrente, as fls. 644:

Em topico préprio no mérito, a Recorrente apresentard as
diferencas que pretende ver retificadas, mais uma vez.
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Tais diferencas serdo efetivamente analisadas no presente voto, no topico
correspondente em que se proceder ao julgamento do mérito.

Diante do exposto, também rejeito a presente preliminar de nulidade da
decisdo recorrida.

Arguicdo de decadéncia do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, referentes ao
primeiro trimestre de 1999

No entender da recorrente, operou-se a decadéncia do IRPJ, CSLL, PIS e
COFINS referentes ao primeiro trimestre de 1999, uma vez que a intimacao do langamento
ocorreu as 17:20 horas do dia 31/03/2004, ou seja, apos o expediente normal da reparticao da
Receita Federal. Nesse sentido, colacionou precedente do extinto Conselho de Contribuintes,
que entende ser aplicavel ao presente caso.

Considerou inaplicavel o prazo decadencial de 10 anos, a que alude o art. 45
da Lei n°® 8.212/91, afirmando que em relacdo a todos os tributos objeto do presente processo
devem ser aplicadas as regras previstas nos arts. 150, § 4° e 173 do CTN, conforme o caso.

Esclareco que a presente argui¢do de decadéncia ndo foi apresentada na fase
impugnatoéria, tendo sido apresentada apenas na fase recursal. No entanto, por se tratar de
matéria de ordem publica, tal alegacdo deve ser conhecida por este colegiado.

Assiste parcial razao a recorrente.

De fato, ¢ quinquenal o prazo decadencial de todos os tributos objeto do
presente processo. Os documentos constantes dos autos demonstram que houve antecipagao de
pagamentos referentes a tais tributos, no primeiro trimestre de 1999 (conforme livro diario, fls.
768-770). Consequentemente, deve ser aplicada a regra de contagem do prazo decadencial
prevista no art. 150, § 4° do CTN, que estabelece como termo inicial desse prazo a data de
ocorréncia do fato gerador.

No caso sob analise, foram efetivamente alcangados pela decadéncia os fatos
geradores do PIS e da COFINS, referentes aos meses de janeiro e fevereiro de 1999, posto que
os presentes langamentos somente foram cientificados a contribuinte em 31/03/2004.

O mesmo nao se verificou em relacdo aos fatos geradores (trimestrais) do
IRPJ e CSLL, referentes aos 1° trimestre de 1999, bem como em relagdo aos fatos geradores
(mensais) do PIS e COFINS, referentes ao més de marco de 1999. Considerando que tais fatos
geradores ocorreram em 31/03/1999, o termo final para constituicido dos respectivos
lancamentos era o dia 31/03/2004. E esta foi, precisamente, a data de constituicdo dos
presentes lancamentos.

Considero inteiramente regular o fato de os presentes lancamentos terem sido
cientificados ao patrono do contribuinte as 17:20 hs do dia 31/03/2004. Ao contrario do que
afirmou a recorrente, o horario normal de funcionamento das reparticdes da Receita Federal vai
até as 18 horas.
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Ademais, inexiste norma legal expressa que exija que a ciéncia do
lancamento seia feita dentro do horario normal de expediente de cada repartigao.

Diante do exposto, acolho parcialmente a presente arguigdo, reconhecendo o
decurso do prazo decadencial para os fatos geradores do PIS e da COFINS, referentes aos
meses dc janeiro e fevereiro de 1999.

Mérito

Da validade do procedimento de presuncio de omissido de receitas com
base em depositos bancarios nao contabilizados, cuja origem nao
resultou comprovada

Conforme relatado, trata o presente processo de apuracdo de omissdo de
receitas, em virtude da constatacd de depositos bancérios ndo contabilizados, em relagdo ao
quais a contribuinte, devidamente intimada, ndo logrou comprovar a origem do recursos,
mediante documentagao habil e idonea.

Em sede de preliminar, resultou demonstrado que os extratos bancarios que
embasaram o0s presentes lancamentos foram apresentados pela propria contribuinte, em
atendimento a intimagdes fiscais. Nao ha, portanto, que se falar em quebra de sigilo bancario.

Nao obstante este fato, esclareca-se que a Lei n® 8.021/90, a Lei
Complementar n° 105/2001, a Lei n° 10.741/2001 e o Decreto n° 3.724/2001 autorizam, sim, o
acesso do Fisco a informagdes bancarias dos contribuintes, desde que haja procedimento fiscal
instalado, mediante simples a expedicdo da competente RMF (Requisicao de Movimentacao
Financeira).

Argui¢des de inconstitucionalidade das retrocitadas leis nao podem ser
apreciadas por este colegiado, conforme mencionado no corpo do presente voto, por ocasido da
analise das alegacdes preliminares.

Ressalto, por fim, que a Lei n® 9.430/96 ¢ suficientemente clara ao considerar
que os depdsitos bancarios de origem nao comprovada autorizam a presuncao legal de omissao
de receitas. Para maior clareza, transcrevo o art. 42 da citada Lei:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relacdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagaes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institui¢do financeira.

Assim sendo, em relagdo ao presente tOpico, nego provimento ao recurso
vountario.
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Da correcio do procedimento de tributacio da contribuinte, com base na
sistematica de apuracao do lucro presumido

A tributagdo pelo lucro presumido das receitas decorrentes das atividades
declaradas pcla contribuinte (e também das receitas decorrentes da atividade de factoring) esta
disciplinada na Lei n°® 9.249/95, verbis:

Art. 15. A base de calculo do imposto, em cada més, sera
determinada mediante a aplica¢do do percentual de oito por
cento sobre a receita bruta auferida mensalmente, observado o
disposto nos arts. 30 a 35 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de
1995. (Vide Lei n° 11.119, de 205)

§ 1° Nas seguintes atividades, o percentual de que trata este
artigo serd de:

-)

111 - trinta e dois por cento, para as atividades de: (Vide Medida
Provisoria n°232, de 2004)

a) prestacdo de servicos em geral, exceto a de servigos
hospitalares;

b) intermedia¢do de negocios,

¢) administragdo, locagdo ou cessdo de bens imoveis, moveis e
direitos de qualquer natureza;

d) prestacdo cumulativa e continua de servigos de assessoria
crediticia, mercadologica, gestdo de crédito, sele¢do de riscos,
administrag¢do de contas a pagar e a receber, compra de direitos
creditorios resultantes de vendas mercantis a prazo ou de
prestagdo de servigos (factoring).

Como se percebe, no presente caso, o percentual utilizado pela autoridade
fiscal para apuragdo da base tributavel seguiu rigorosamente a determinagao estabelecida pela
lei.

Descarto a aplicacao da equidade no presente caso, posto que tal instituto
somente pode ser aplicado quando a lei for omissa e quando a analogia, os principios gerais de
direito tributério e os principios gerais de direito publico nao forem capazes de suprir a lacuna,
conforme prevé o art. 108 do CTN:

Art. 108. Na auséncia de disposicdo expressa, a autoridade
competente para aplicar a legislagdo tributaria utilizara
sucessivamente, na ordem indicada:

I - a analogia;
11 - os principios gerais de direito tributdrio,

11T Y os principios gerais de direito publico,
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1V - a eqiiidade.

Ressalto que a integracdao legislativa pela equidade, no campo do direito
tributdrio, ¢ mecdida de excecdo e que s6 se verifica quando nenhuma outra indicada pela
legislagao se mostrar eficaz.

No caso em tela, contudo, ha dispositivo expresso em lei para apuragdo da
vase tributavel de IRPJ e CSLL para as receitas decorrentes da atividade de factoring, para fins
de tiibutagdo pela sistematica do lucro presumido.

Pelas razdes expostas, também em relagdo ao presente tema, considero que o
recurso voluntario ndo merece provimento.

Do resultado da pericia e da impossibilidade de utilizacdo dos indices de
lucratividade fornecidos pela entidade privada ANFAC

Comparando-se o laudo pericial de fls. 785-807 (realizado pelo perito
indicado pelo contribuinte) com a Informacdo Fiscal e Laudo Pericial de fls. 929-932
(realizado pelo AFRFB, indicado como perito da Fazenda Nacional), verificam-se pequenas
divergéncias.

Os dois laudos concordaram quanto aos seguintes fatos:

a) A contribuinte ndo contabilizou as contas bancarias de todos os bancos,
tendo deixado de contabilizar as contas do BBC e do Itau;

b) A movimentacao bancaria apurada foi muito superior a receita declarada;

c) Nao foram contabilizadas as receitas associadas com os depositos
bancarios ndo contabilizados, nem de maneira integral, nem de maneira parcial
(correspondente aos “spreads” da suposta atividade de fomento mercantil ou factoring);

d) Nao ¢ possivel determinar o valor do “spread” por meio da vinculagdo
entre os valores dos depdsitos bancarios com as alegadas duplicatas ou cheques recebidos, no
periodo de janeiro a marco de 1999;

e) Nao ¢ possivel apresentar um demonstrativo onde conste, para cada
deposito de origem incomprovada (fls. 08-11), uma relagdo das duplicatas e/ou cheques e o
spread correspondente;

f) Nao foram constatados duplicidade de depdsitos, em razdo de vloqueio e
desbloqueio de depdsitos na conta-corrente do Banco do Brasil.

As TUnicas divergéncias relevantes entre os dois laudos periciais consistiu no
fato de que, em resposta ao quesito n° 6, o perito indicado pelo recorrente, apds reconhecer a
inexisténcia de dados reais e concretos sobre as taxas de desagio e os niumeros de dias
negociados, sugeriu utilizar a taxa média do mercado, conforme publicado pela ANFAC —
Associag@o Nacional de Factoring. Utilizando-se tal fator, o referido laudo fez uma estimativa
da receita ndo contabilizadas (a‘titulo-de spreads) e elaborou um demonstrativo com diversas
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aproximacdes, utilizando a aludida taxa média de mercado publicada pela ANFAC e o prazo
maximo de dias tuteis divulgado pela mesma entidade.

O aludido Fator ANFAC tem a seguinte defini¢cdo, no sitio eletronico da
referida entidade:

O Fator ANFAC, publicado diariamente pela ANFAC no seu
site, constitui um preco de referéncia para o mercado (mero
parametro) e para as empresas de fomento mercantil nas suas
relagdes com as empresas-clientes. Na constituicdo do fator,
preco pelo qual sdo negociados os direitos creditorios
resultantes das vendas mercantis, sdo levados em conta sete
itens: custo-oportunidade do capital proprio, custo do
financiamento (hipotese de suprir-se com crédito bancario),
custos fixos, custos varidveis, impostos, despesas de cobrancga e
expectativa de lucro. O Fator é a precificagdo da compra de
créditos, computando-se todos os itens de custeio de uma
sociedade de fomento. O custo-oportunidade leva em conta
quanto o empresario ganharia com seus recursos se, em vez de
usa-los para fomentar empresas, os usasse para outras
operagoes (CDB, RDB, letra de cambio etc.). A ANFAC utiliza
como indicativo do cadlculo do fator o CDB (titulo de institui¢do
financeira com taxa de juro prefixada por 30 dias e pos-fixada
para prazo superior a 90 dias). A empresa de fomento mercantil
pode, eventualmente, contratar empréstimo bancario para
ajustar o seu fluxo de caixa.

Como facilmente se percebe, o retrocitado indice ANFAC constitui mero
parametro orientador da atividade de factoring, nao podendo servir como indice capaz de
revelar o lucro apurado por uma entidadae que desenvolva o fomento mercantil.

De se ressaltar, outrossim, que a tentativa de utilizar o suposto “spread” da
atividade de factoring dentro da sistematica de apura¢do do lucro presumido constitui uma
técnica totalmente desprovida de amparo legal.

Em outras palavras, o lucro presumido ndo pode ser obtido por meio de
supostos indices de lucratividade apresentados por uma entidade privada, mas tdo somente
pelos percentuais estabelecidos em lei.

A pretensao da recorrente, caso fosse acolhida, representaria uma mescla do
método de calculo da base tributaria pelo lucro presumido com a pretensa técnica de lucro
“estimado” (com base em indices publicados pela ANFAC, uma entidade privada). Tal
hipotese ndo encontra guarida na legislacao vigente.

Pelas razdes acima, também em relacdo ao presente tema, voto por negar
provimento ao recurso voluntario.

Da inexisténcia de valores de depdsitos considerados em duplicidade e
da inexisténcia de devolucdes de cheques cujos valores niao foram
considerados pela‘decisao de piso
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Os dois laudos periciais reconheceram a inocorréncia de qualquer depdsito
considerado em duplicidade.

No que tange a eventuais devolucdes de cheques ndo consideradas pela
decisdo de pi1so, assim se manifestou o perito do contribuinte, fls. 931:

Na mesma andlise encontramos devolucdes de cheques, cujos
valores ndo foram abatidos, e entendemos relevante informar,
como segue:

BBV 1999— conta nr. 001103495-5 — R$ 7.314,00 (total)
BBV 2000 - conta nr. 001103495-5 — R$ 221.798,46 (total)

BANCO ITAU — 1999— conta nr. 48200-5/100.000 — R$
24.790,76 (total)

Por sua vez, assim se pronunciou o perito da Fazenda Nacional, sobre este
mesmo assunto:

No periodo em andlise (janeiro a margo/1999), ndo foram
encontradas devolugoes de cheques, além das consideradas no
Acorddo da DRJ/CPS, as fls. 586/595.

A divergéncia de opinides ¢ apenas aparente. Na verdade, o laudo do perito
da Fazenda Nacional, corretamente, se refere apenas ao periodo objeto do presente processo
(Janeiro a margo de 1999). Por sua vez, o laudo do perito da contribuinte refere-se aos anos-
calendarios completos de 1999 e 2000.

No periodo compreendido entre os meses de abril de 1999 e dezembro de
2000, efetivamente existem devolugdes de cheques que deixaram de ser consideradas
(deduzidas) pela decisdao de piso. Tais periodos, contudo, dizem respeito ndo ao presente
processo, mas sim ao processo n° 10830.002779/2004-11, que sera julgado nessa sessao.

Em relagdo ao periodo objeto do presente processo (1° trimestre de 2009)
efetivamente ndo existem outras devolugdes de cheques, além daquelas que ja foram
consideradas (deduzidas) pelo acordao recorrido (v. fls. 586/595).

Assim sendo, também em relacdo ao presente tema, considero que o recurso
voluntdrio ndo merece provimento.

Conclusao

Diante do exposto, voto no sentido de rejeitar as preliminares de nulidade e,
no mérito, dar provimento parcial ao recurso voluntario, apenas para reconhecer o decurso do
prazo decadencial para os fatos geradores do PIS e da COFINS, referentes aos meses de janeiro
e fevereiro de 1999.

(assinado digitalmente)

Fernando Luiz Gomes de Mattos - Relator
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