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IRF — INFORMACOES PRESTADAS ATRAVES DCTF - O
langamento é efetuado com base na declaragéo do sujeito passivo
ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da legislacdo
tributria, presta a autoridade administrativa informagdes sobre
matéria de fato, indispensaveis a sua efetivagdo (CTN, art.147).

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por ENTRE RIOS COMERCIO DE VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

R@% DE OLIVEIRA

LUIZ FERNANDO Oly %ES

RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 &) AGO 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUEL! EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, THAISA JANSEN PEREIRA, ORLANDO JOSE GONGCALVES
BUENO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, RICARDO BAPTISTA CARNEIRO LEAO
e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recorrente . ENTRE R!I0OS COMERCIOQ DE VEICULO LTDA.

RELATORIO

Contra ENTRE RIOS COMERCIO DE VEICULOS LTDA., ja
qualificada nos autos, foi instaurado procedimento de cobranga administrativa
domicitiar para haver créditos tributarios referentes a imposto de renda na fonte dos
anos de 1993 e 1994, conforme relacionado de fls.2 a 16 dos autos. S&0 créditos

declarados em DCTF — Demonstrativos de Contribuigbes e Tributos Federais.

Em impugnagao (fls.25), alega a devedora que as DCTF foram
preenchidas com erro porque, referentes a IRF sobre pré labore pagos a pessoas
fisicas, ndo observaram data do efetivo pagamento, como determina o art. 629 do
RIR/94.

O Delegado de Julgamento de Campinas proferiu decisdo (fls.35)
peia continuidade da cobranga, ao fundamento de que a contribuinte pretende
contradizer os periodos de apuragdc por ela mesma designados em DCTF com
base em alegagdes destituidas de suporte documental.

Em recurso (fis.41), a devedora ataca a decisdo monocratica com
argumentos em tormno do 142 do CTN e citagdo de doutrina, enfatizando que o
langamento é atividade de competéncia privada da autoridade fiscal.

O processo foi devolvido a origem por despachc do Presidente
desta Caémara para esclarecimento quanto a decisdes judiciais que autorizariam a
devedora a recorrer sem efetuar o depdsito previsto na MP n® 1.973. Voitaram os

autos com decis&o judicial a fis. 76, que favorece a Recorrente.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, Relator

Conhego do recurso, por preenchidas as condigdes de
admissibilidade. Alega a Recorrente que DCTFs incorretas devem, com base no art.
142 do CTN, ser corrigidas de oficio pela autoridade fiscal para se ajustarem a
realidade. Note-se que ndo se trata de erro de conta ou outro apuravel de oficio,
mas sim referente a efetiva realiza¢do de pagamento de remuneragdo a pessoa

fisica, antes afirmada e agora negada.

Os argumentos da Recorrente caem por terra se o invocado art. 142

for analisado em harmonia com o art. 147 do mesmo Cédigo, verbis:

Art. 147 - O langamento é efetuado com base na declaragdo do
sujeito passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da
legislacgéo tributaria, presta a autoridade administrativa informagbes
sobre matéria de fato, indispensaveis a sua efetivagéo.

§ 1° A retificagao da declaragdo por iniciativa do préprio declarante,
quando vise a reduzir ou a excluir tributo, s6 € admissivel mediante
comprovagao do erro em que se funde, e antes de notificado o
langamento.

§ 2° Os erros contidos na declaragdo e apuraveis pelo seu exame
serdo retificados de oficio pela autoridade administrativa a que
competir a revisao daquela.

Tais as razbes e reportando-me aos doutos subsidios da decisdo

recorrida, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 12e julho de 2000

LUIZ FERNANDO OL MORAES
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