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Recurso negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por DIAS
PEDRAS DECORATIVAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 24 de maio de 2006.

- ,,7‘__' {eras %,
/é‘:;nrﬁ?lré Pinheiro Torres

Presidente
R&ri‘;{;emardes de alho
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Flivio de S4 Munhoz,
Nayra Bastos Manatta, Jiilio César Alves Ramos, Leonardo Siade Manzan ¢ Adriene Maria de
Miranda.
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DIAS PEDRAS DECORATIVAS LTDA.

RELATORIO

Com vistas a uma apresentacio sistemdtica e abrangente deste feito sirvo-me do
relatério contido na decisdo recorrida de fls. 185/189:

Trata-se de auto de infragdo lavrado contra o contribuinte em epigrafe ciéncia em
16/04/2001, relativo a falta de recolhimento da contribuigd@o para o programa de
Integragdo Social — PIS (fls. 3/20) ne periodo de novembro /1991 e fevereiro/1996, no
montante de R$ 21,399,89,

2. No Temo de Verificagdo Fiscal, as fls. 103/104, o autuante informa:

1.

A cornuribuinte por meio de medida cautelar requereu a concessdo de liminar que 1é
autoriza-se a recolther o PIS nos termos das Leis Complementares n® 7/70 e 17/73.

Em despacho proferido em 22/10/91 o juiz federal deferiu a liminar mediante
deposito, em dinheiro ou fianca bancaria, da totalidade do valor discutido.

N a a¢do Declaratoria, distribuida por dependéncia ao processo cautela ra empresa
se ressurgiu contra recolhimento do PIS calculado a aliguota de 0,65% sobre a
receita operacional bruta alegando a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°
2.445/88 e 2.449/88. Solicitou a reducdo da aliquota para 0,50%, que segundo a
autora, é o indice determinado pela legislagdo anterior, no caso da Lei
Complementar n® 7/70.

A sentenga julgou procedente o pedido declarando a inexisténcia da relagdo juridica
que obrigue a autora a recolher o PIS nos termos dos citados decretos-leis. O
processo foi remetido a instancia superior, face a obrigatoriedade do duplo grau de
Jjurisdigéo.

O acorddo publicado no Didrio Oficial da Justica da Unido do dia 19/03/1997
recolheu o direito do contribuinte de recolher o PIS nos termos da Lei
Complementar n® 7/70, face de resolugdo n® 49/95, do Senado Federal, que
suspendeu a eficdcia dos Decretos-Leis n’s 2.445/88 e 2.449/88.

efetuados pela empresa.

A Procuradoria da Fazenda Nacional, com base em informagées prestadas pela
Secretaria da Receita Federal, anexas ao processo, solicitou aco juiz da 14° Vara
Federal a convengdo integral dos valores depositados em renda da Unido, uma vez
que os depdsitos forma insuficientes para salvar os débitos questionados.

Manifestando-se, as fls.144 do processo judicial, a contribuinte solicitou que fosse
indeferido o pedido da Procuradoria e que a Unido exija as diferencas apresentadas
mediante a propositura de competéncia agdo de execugdo fiscal. Apresenta planilha
com base de calculo, valores depositados e demonstrativos dos valores que alega
haver depositado a maior, ou seja, os valores excedentes d aliquota de 0,5%.

Devemos ressaltar que a aliquota de 0,5% prevista originalmente no item b.4 do
artigo 3° da Lei Complementar 7/70 foi modificada para 0,75%, pelo pardgrafo
tinico 1°da LC 17/73, de 12/12/73, antes pontanto da edigdo dos citados decretos-
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leis. Alias, a propria empresa pede, na medida cautelar, para efetuar os depésitos de
acordo com as LC 7/70 e 7/73.

10. O acorddo é claro a determinar que o recolhimento do PIS deve submeter-se ao ao
disposto na LC 7/70, ndo podendo prosperar portanto o argumento de que se deve
aplicar a aliquota de 0,5%.

11. Calculamos o valor do PIS no periodo de 11/91 a 2/96, a aliguota de 0,75% sobre a
base de calculo informada pela empresa, e verificamos que os débitos referentes ao
SJato gerador de 11/91 a 12/94 ndo foram declarados em DCTF, enquanto que a
contribuigdo dos demais periodos, com excegdo de 7/95 e 10/95, foram por valores
inferiores aos devidos.

12. De acordo com a liminar a contribuinte deveria ter pago os valores que considerava
devidos e depositar somente os montantes discutidos em juizo. Observamos, contudo,
que a empresa ndo procedeu desta forma, tanto efetuando um tnico pagamenio,
referente a 1/91 a 12/94, de acordo com as guias anexadas ao processo, e
constatamos que o mesmo foram insuficientes para quitar a contribui¢cdo do
periodo, conforme “Demonstrative de Imputagdo -Débitos Apurados X
Pagamentos”, anexo. Diante deste fato, efetuamos o langamento exigindo o valor
total devido a titulo de PIS deste periodo, umas vez que, nos termos dos incisos Il do
artigo 151 do CNT, somente o deposito do montante integral do credito tributdrio
suspende a sua exigibilidade. Observamos que ndo consta no processo p deposito
relativo ao fato gerador de 07/94.

13. No langamento da contribuicdo do periodo de 01/95 a 02/96, deduzimos os valores
declarados anteriormente em DCTF, que aparecem no “Demonstrative de
Imputacao de Pagamentos™ do auto de infragdo sob o titule “Valor Pago’.

3. inconformado com o procedimento fiscal, interessada interpds, impugnacédo em
09/05/2001, as fls. 58/63, na qual argumenta, em sintese e fundamental, que:

3.1 nada deve ao fisco, pois jd teve declarada a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis
n°2.445, de 29 de junho de 1988, e n® 2.449, de 21 de julho de 1988, e foram
efetuados depdsitos  judiciais. Cabe a Unido o levantamento dos valores
correspondentes a aliguota de 0,50%. Isto por que foram depositados valores a mais
por parte da empresa, isto €, em quanto a liminar autorizava o deposito de 0,15%,— ——
foi depositado 0,65% e a inconstitucionalidade dos decretos leis fixou a aliquota em
0,50%. A legislagado complementar mencionada nas sentengas e no acorddo
determina a aliguota de 0,50% e ndo de 0,75%;

3.2 da leitura do auto de infragdo, verifica-se a indicagdo legislativa somente em
relagdo ao PIS, ndo especificando em relagdo a atualizagdo monetdria, aos juros e @
mulia, os depdsitos aplicados. N@o hd duvida que esta emissdes comprometem a
validade do auto, pois ndo informaram ao conmtribuinte os fundamentos de sua
infragdo para que possa defender-se de maneira ampla, o que € direito
constitucionalmente garantido.

A 5* Turma de Julgamento da DRJ em Campinas-SP, que manteve o langamento,

fé-lo mediante a prolagio do Acérdio DRI/CPS N° 4.444, de 15 de julho de 2003, assim

ementado:

Assunto: Contribuigdo para o PIS/Pasep
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Periodo de apuragdo: 01/11/1991 a 29/02/1996

Ementa: ALIQUOTA.. JANEIRO/I989 A FEVEREIRO/1996. Retirados do mundo
Juridico os Decretos-Leis n°2.445 e 2.449, ambas de 1988, aplica-se, no periodo de
Janeiro de 1989 a fevereiro de 1996, a aliquota de 0,75%. previsia pela Lei
Complementar n® 17, de 1973.

Langamento Procedente

Irresignada com a decisdo retro, a recorrente langou mio do presente recurso
voluntdrio de f1s.203/210, oportunidade em que reiterou os argumentos expendidos por ocasido
de sua impugnagio.

Foi efetivado o arrolamento de bens para processamento do recurso, conforme fl.
211,

E o relatdrio.

A
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR
RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO

O recurso é tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade, por isso
dele conhego.

O lancamento tem o fim de exigir a diferenga supostamente devida pela
contribuinte a titulo da Contribuigdo para o PIS.

Afirma a recorrente que adotou corretamente a aliquota de 0,5% estabelecida pela
Lei Complementar n° 7/70 para o célculo da exag@o, haja vista estar amparada por decisio
judicial.

Contudo, a fiscaliza¢iio contesta a formula adotada pela contribuinte, que embora

tenha recolhido nos termos da Lei Complementar n® 7/70, nao atualizou seu recolhimento com as
alteragdes da Lei Complementar n® 17/73 que aumentou a aliquota do PIS para 0,75%.

Compulsando os autos verifica-se que no pedido da ora recorrente nos autos
daquela Medida Cautelar se requereu “se digne conceder Liminar, no sentido de autorizar a
Impetrante a recolher o PIS nos termos e nos indices fixados pela Lei Complementar n° 7/70 e
17/73, ou seja, com indice equivalente a 0,5% sobre o faturamento e ndo de 0,65%".(fls. 36)

Posteriormente, com a propositura da agio declaratéria negativa de débito fiscal a
contribuinte novamente reiterou seu pedido para que se reduza “em definitivo, a aliquota
indevida de 0,65% para 0,5 da cobranga do PIS.” (fl. 43) (sic).

O TRF da 3* Regido confirmou a sentenca ao negar provimento i remessa oficial
para reconhecer o direito da contribuinte de recolher a contribuigo ao PIS nos termos da Lei
complementar n°® 7/70.

Ora, correta a decisdo recorrida ao afirmar que em nenhum momento, no entanto,
ficou estabelecido naquela determinagdo judicial qual aliquota aplicdvel ao caso em comento,
confira-se; (fl. 188)

Ao contrario do que sugere o contribuinte a questdo da aliquota a ser aplicada na
apuragdo do PIS devido ndo foi apreciada em primeira instancia no Poder Judicidrio e
tampouco pelo TRF da 3* Regido (fls. 76/79). O acérdao do TRF da 3° Regido
simplesmente se refere a sistemdtica preconizada pela Lei Complementar n® 7, de
setembro de 1970, em funcdo da declaragdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis -
n® 2.445 de 1988, e n°2.449, de 1988. Por sua vez, a Lei Complementar n°® 17, de 12 de
dezembro de 1973, ndo alterou a sistemdtica da Lei Complementar n® 7 de 1970, tendo
apenas elevado a aliquota a ser aplicada. Dessa forma, fica claro que a senten;a ndo se
reportam aos demais diplomas legais posteriores a Lei Complementar n® 7.de 1 970, os
quais continuaram com plena eficdcia, exceto no que diz respeito aos inconstitucionais
Decretos-Leis n® 2.445, de 1988, e n*2.449, de 1988.

Ademais, como informa o auditor fiscal, a prépria contribuinte, no pedido feito ao
propor a medida cautelar inominada, solicitou “recolher o PIS nos termos e nos indices fixados
pela Lei Complementar n® 7/70 e 17/73” (fl. 36 — destaque acrescido).

Portanto, remanesce {ntegra esta discussio pelo que deve ser examinado por esta

instdncia administrativa.
/ E% C 5
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E, neste ponto, € pacifico o entendimento deste colegiado que com o expurgo dos
Decretos-Leis n°s 2. 445 e 2.449, ambos de 1988, ¢ de serem adotadas as Leis Complementares
n°s 7/70 e 17/73 que determinaram aliquota de 0,75% até a edi¢io da Medida Proviséria n® 1.212

de 1995, que reduziu a aliquota para 0,65% a partir de 01 de outubro de 1995.

Isto posto, nego provimento ao recurso.
Sala de Sessdes, em 24 de maio de 2006.

RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO /f
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