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IRPJ e outros

195-00.046 - 5° Turma Especial

20 de outubro de 2008

Galante Imoveis Ltda.

2° Tmma/DRI-Campinas/SP

Assunto: Imposto de Renda Pessoa Juridica

Exercicio: 1999

OMISSAO DE RECEITA - DEPOSITOS BANCARIOS.

O contribuinte deve comprovar a origem dos recursos
depositados ¢ aplicados, pois sua n3o comprovagfio pode
caracterizar omissdo de rendimentos. Nio apresentando
comprovacdo da origem dos recursos, estes seriio imputados

como rendimentos ou receitas, bem como a tributagio que the &
correspondente.

CSLL, PIS E COFINS - LANCAMENTO DECORRENTE.

Decorrendo as exigéncias de CSLL, PIS e COFINS da mesma
imputacdo que fundamentou o langamento do IRPI, deve ser
adotado, no mérito, o mesmo iratamento da decisdo proferida
para todos os tributos, em fun¢io da sua indissociavel conex3o.

Recurso Voluntério Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade votos, negar provimento

ao recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

- “LEONARDO DE

--LUCIANO INO

Q-M"Jﬁ ch , M“’i * Q,“”}\

NDRADE COUTO - Presidente

“ENCIQ DOS SANTOS - Relator

CEDITADOEM: 9§ JAN 2011 -
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Participaram da sess8o de julgamento os Conselheiros: Walter Adolfo Maresch,
Luciano Inocéncio dos Santos, Benedicto Celso Benicio Janior e José Clovis Alves (Presidente
da Cémara na data do julgamento).

Relatorio

Trata-se de recurso voluntdrio contra decisfio da 2° Turma da DRJ de Campinas
SP, que manteve o langamento procedente em parte, relativamente ao auto de infracio lavrado
em 15/06/2004 de fls. 23/26, que apurou crédito tributirio do Imposto de Renda da Pessoa
Juridica — IRPJ, da Contribuigdo Social sobre o Lucro - CSL e &s Contribuig@es Sociais para o
Programa de Integragiio Social — PIS e para Financiamento da Seguridade Social — COFINS
relativo aos anos-calenddrio de 1999 e 2002 no valor de R$ 118.030,86 (cento e dezoito mil,
trinta reais e oitenta e seis centavos) jd inclusos juros de mora e multa de oficio.

As infra¢fes referem-se a omissio de receitas decorrente de valores depositados
em Institui¢Bes Financeiras, cuja origem nfio foi comprovada conforme consta do termo de
verificagfo integrante do auto de infragfo.

Em suma, o Termo de Verificacdo Fiscal de fls 23/26 esclarece:

(i) de posse da documentagfio solicitada (livios e extratos
bancarios) se verificou por amostragem a devida escrituragio e o
seu suporte documental.

(ii) o contribuinte foi formalmente intimado a apresentar no prazo
de 10 dias contados de 18/05/2004 a documentaciio
complementar que suporta 0os langamentos contibeis, bem como
comprovar a origem dos recursos que deram causa aos depositos
efetuados nas instituicdes financeiras.

(iif) em atendimento a intimagfo, o contribuinte apresentou
documentos que comprovaram apenas que alguns dos
langamentos contdbeis, na realidade, se tratavam de simples
transferéncia de numerdrio entre bancos, nio obstante o histdrico
da escrituragfio contébil diga outra coisa.

(iv) considera ainda que o contribuinte:

(a) deixou de apresentar a documentacio que comptova a origem

dos recursos que propiciaram os citados depdsitos nas contas da
empresa;

{b) contabilizou os depoésitos em contas do Passivo Circulante,
em detrimento das contas de receitas; e

(c) fundamenta sua autuagio, alegando que o contribuinte
infringiu o disposto no art. 42 da Lei n.° 9.430/199G, que
estabelece a presungio legal de omissdo de receita nos casos em
que o contribuinte nfio comprove sua origem e lavra o auto de

o
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infragdo, para constituir e exigir o IRPJ, a CSL, o PIS e a
COFINS, com seus devidos acréscimos legais.

Depois de cientificada da autuagdo em 22/06/2004, a recorrente irresignada com
a lavratura do auto de infragio, apresentou impugnagéo (f1s.167/176) em 19/07/2004, alegando,
em Sintese, que:

1) a tributacio de depositos bancérios encontra resisténcia do
poder judiciario, que inclusive sumulou a matéria, conira o
procedimento. Aduz ainda que o préprio govemo ao
reconhecer a improcedéncia da tributagdo, cancelou débitos de
IR incidentes sobre depdsitos bancarios, por intermédio do
Decreto-lei n.® 2471, de 1988 e o aniigo Conselho de
Contribuintes, atual CARF exarou acorddos encampando a
tese do judicidrio;

2) apds o advento da Lei n.° 9.430, de 1996, o antigo Conselho
de Contribuintes manteve o entendimento de que os depdsitos

bancdrios, por si s6, ndo constituem fato gerador do Imposto
de Renda;

3) e a hipétese de omissdo de receita suscitada, tem por base
depésitos bancarios ndo contabilizados, o que ndo € o caso
destes autos;

4) os depdsitos ora questionados sio oriundos de contas
correntes dos socios da impugnante, conforme se demonstra
nos extratos em anexo, € os mesmos efetuaram saques de
valores em datas coincidentes, de tal sorte que resta
comprovada a origem dos depositos, afastando a presungo de
omissdo de receitas, € continua;

5) “em se considerando os langamentos de 13/08, 16/08, 23/08 ¢
25/08 todos no valor de R$10.000,00, verifica-se que, os
mesmos, sein excegdo é exatamente aquele valor creditado em
20007799, que, posteriormente, foi sucessivamente cedido d
impugnante para solver problema emergencial de caixa,
sendo que a referida importdncia foi devolvida ao respectivo
credor coitforme se comprova pelos inclusos documentos n.”
24/25%,

6) "de igual modo o mesmo ocorreu em relagdo aos créditos
constantes nos dias 15, 18 e 28/10/99, tambémn de R$10.000,00, que
sem sombra de dividas ¢é exatamente o mesmo e unico
REI0.00000”

7} “Restaria entdo o langamento de 22/09/99 de R§15.000,00, o
qual, igualmente é representado em 2/3 de seu montante pelos
mesmos R810.000,00 aqui enfocados ™.
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Ao examinar as questdes suscitadas a DRJ — Campinas/SP preferiu acoiddo, que
julgou o langamento parcialmente procedente, cuja ementa, assim se dispde:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 1999, 2002.

OMISSA0 ~ DE ~ RECEITA.  DEPOSITOS ~ BANCARIOS
EMPRESTIMOS.

Mantém-se parcialmente o langamento de oficio por omissdo de
receita, quando o sujeito passivo, regularmente intimado, ndo
comprova, mediante documentagdo habil e idonea, parte das operagbes
de empréstimo que justificariam contabilmente o ingresso de valores
em suas contas bancarias.

Assunto: Processe Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1999, 2002
TRIBUTACAO REFLEXA. CSLL, COFINS E PIS.

Lavrado o auto principal (IRP.), devem tammbém ser laviados os attos
reflexos, nos termos do art. 142, pardgrafo tmico do CTN, devendo
estes seguir a mesma orientagiio decisoria daquele do qual decorrem.

Langamento Procedente em Parte”

Inconformada com a decisfo da DRJ de Campinas/SP, a recorrente apresentou
Recurso Voluntdrio com os mesmos argumentos da sua pega impugnatdria.

E o relatorio.

Yoto

Conselheiro Luciano Inocéncio dos Santos, Relator

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos essenciais de sua
admissibilidade, raz&o pela qual, dele conhego.

Considerando que a decisfio recorrida ja exonerou parte do langamento, o litigio
permancce apenas em relagdo aos depdsitos de origem ndo comprovada, quais scjam,
R$10.000,00 em 20/07/1999, R$50.000,00 em 16/01/2002 e R$10.000,00 em 01/02/2002,
sendo este o contorno de anélise no presente recurso.

Quanto as arguigdes acerca da impossibilidade do langamento com base nos
depdsitos bancdrios, cumpre destacar que todos os procedimentos da autoridade langadora, que
constam dos autos deste processo, estio sob 0 arnés das disposigdes do art. 42 da Lei n.° 9.430,
de 1996, cuja aplicagfio ndo cabe a este colegiado afastar, razdo pela qual néio as acolho.

: :([ 4
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Resta, portanto, enfrentar apenas os aspectos probatorios, no que, em especial,
entendo que a decisdo recorrida nfio merece gualquer reparo, considerando que ndo foram
trazidos aos autos outros elementos capazes de elidir a pretens@o fazendaria.

Deste modo, pego licenga ao IImo. relator da decisdo recorrida para emprestar
sua argumentagdo extraida do voto de sua lavra para fundamentar minhas conclusdes, quanto
aos aspectos faticos, como segue:

“(..) ndo foi apresentada documentagdo capaz de demonsirar as
correspondentes origens. Ressalte-se gque em relagdo ao depdsito de
R$50.000,00 a empresa até apresentou recibo (fl. 198) demonstrando a
efetividade da entrega. Contudo, o referido documento ndo especifica a
operagdo que lhe deu causa ou o nome do depositante, permanecendo
a origem do recurso desconhecida.

Ou seja, para rebater as acusagbes de omissdo de receitas decorrentes
da falta de comprovagdo da origem de depdésitos bancarios, nio basta
a comprovacdo da efetividade da entrega dos recursos, hd que se
esclarecer a respectiva natureza da operagdo e o autor do depdsito.”

Com efeito, identificada e demonstrada, regulanmente, a situagdo presuntiva da
omissdo de receitas, pela autoridade langadora, inverte-se o dnus probandi ao contribuinte que,
se nfio lograr &xito em afastar, por meio de provas, referida presungéo legal, deve assumir o
encargo da exigéncia do langamento.

Por fim, acerca do langamento da CSLL, PIS e COFINS, dado a indissocidvel
conexdo de causa e efeito, acerca dos fatos e fundamentos discorridos até aqui para o IRPJ,
aplica-se 0 mesmo tratamento da decisfo proferida para ambos os tributos.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Eovoto.

Lo

e .. ) - )
“ LUCIANO INOCENCIO DOS SANTOS - Relator



