CSRF/T02
Fis. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA TURMA

Processon®  10830.003341/2002-98

Recurson®  204-133.096 Especial do Contribuinte

Matéria RESTITUICAO/COMPENSACAO DE PIS
Acérdion®  02-03.293

Sessio de 01 de julho de 2008

Recorrente = SOCOBERT MATERIAIS DE COBERTURA LTDA.
Interessado  FAZENDA NACIONAL

PIS. RESTITUICAO. NORMA  INCONSTITUCIONAL. PRAZO
DECADENCIAL. RESOLUCAO DO SENADO.

Na hipdtese de suspensdo da execugdo de lei por resolugdo do Senado
Federal, o prazo de cinco anos para apresentagdo do pedido, relativamente
aos recolhimentos efetuados sob a vigéncia da lei inconstitucional, inicia-se
na data da publicagdo da resolugfio. Inaplicabilidade do art. 3° da Lei
Complementar n® 118/2005.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso especial. Vencida a
e deu provimento ao recurso.

Relator ,
FORMALIZADOEM: { § JUN 2009

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Antonio Praga
(Presidente), Josefa Maria Coelho Marques, Gileno Gurjdo Barreto, Antonio Carlos Atulim,
Gilson Macedo Rosenburg Filho, Dalton CEsar Cordeiro de Miranda, Henrique Pinheiro
Torres, Rodrigo Bernardes Raimundo de Carvalho (substituto convocado), Julio Cesar Vieira
Gomes, Manoel Coelho Arruda Jimior (Substituto convocado), Elias Sampaio Freire, Rycardo
Henrique Magalhdes de Oliveira e Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho.
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Relatorio

Trata-se de recurso especial, com fulcro no art. 32, II, do entfo vigente
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°® 55/98, no
qual o sujeito passivo alega divergéncia jurisprudencial quanto ao prazo para o contribuinte
requerer a restituicdo/compensagio do PIS.

A decisdo, fls. 95/97, considerou que, na hipdtese dos autos, o prazo para a
repeticdo de indébito tributirio comega a transcorrer a partir da publicagdo da Resolugdo do
Senado Federal que suspendeu a execugdo da lei declarada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal e se exaure ap6s 5 (cinco) anos.

A respeito, no que tange a matéria, o acérddo recorrido espelha a seguinte
ementa:

“PIS. TERMO A QUO DO PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
REPETICAO DE INDEBITO — DECADENCIA. O termo a quo
para contagem do prazo decadencial para pedido administrativo
de repeticdo de indébito de tributo pago indevidamente com base
em lei impositiva que veio a ser declarada inconstitucional pelo
STF, com posterior resolugdo do Senado suspendendo a
execugdo daquela, é a data da publicagdo desta. No caso dos
autos, em 10/10/1995, com a publicagdo da Resolugdo do Senado
n° 49, de 09/10/95, decaindo o direito apos cinco anos desde a
publicagdo daquela, ou seja, em 10/10/2000. Portanto, como in
casu, estd decaido o pleito protocolado posteriormente a esta
data.”.

O fundamento basilar da decisio recorrida, quanto a matéria, foi o
entendimento consolidado da Céimara julgadora de que o prazo para requerer a
restituicdo/compensagdo do PIS pago a maior, no periodo de janeiro de 1989 a setembro de
1995, comegou a transcorrer a partir da publicagio da Resolugdo do Senado Federal n° 49/95,
em 10/10/1995, que retirou a eficcia dos Decretos-Leis n° 2.445/1988 e 2.449/1988, e se
esgotou apds 5 (cinco) anos, em 10/10/2000. De acordo com o Colegiado, tendo a contribuinte
ingressado com seu pedido em 08/04/2002, mais de 5 (cinco) anos apds a resolugdo senatorial,
ndo ha como acolher o pedido de compensagao/restituigao.

Destarte, inconformada com a decisio da Camara Julgadora, a contribuinte
interpds recurso especial, no qual alegou em sintese:

- 0 Superior Tribunal de Justiga, atualmente, entende que, nos casos de
tributos sujeitos ao langamento por homolegaggo, a extingdo do crédito tributario opera-se com
a homologag¢io do langamento, 0 que, na pratica, resulta na defini¢do de um prazo de 10 (dez)
anos (5 anos para homologacdo tacita e mais 5 anos para o exercicio do direto de repetigdo)
para efetuar os pagamentos indevidos desses tributos;
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- nem mesmo as modificagbes produzidas pela Lei Complementar n°
118/2005 afastam a tese dos “5+5”, j& que, de acordo com o entendimento do préprio STJ, as
regras por ela inseridas s6 s@o aplicaveis as hipdteses ocorridas apés a sua edigdo.

- apresenta como paradigma da divergéncia o acérddo n° 201-78.303.

O recurso especial da contribuinte foi admitido, de acordo com o Despacho
n° 204-00.239/2007, fls. 115/116.

A Fazenda Nacional apresentou contra-razges, fls. 118/122, com os seguintes
fundamentos:

- o direito de pleitear a restituigio extingue-se com o decurso do prazo de 5
(cinco) anos, contados da data do pagamento do tributo indevido, conforme inteligéncia dos
artigos 168, caput e inciso I, 165, inciso I, € 156, inciso I, do CTN;

- a Resolugdo do Senado Federal n° 49, publicada no DJ de 10/10/95, que
reconheceu a inconstitucionalidade da cobranga do PIS com base nos Decretos-Leis n°
2.445/88 e n° 2.449/88, em nada influencia a contagem do prazo para repeti¢io ou
compensagdo. Com efeito, para o CTN, a causa do recolhimento indevido é irrelevante. Nio
tendo o referido diploma normativo definido como termo “a quo” da referida contagem a
edi¢do de Resolugdo pelo Senado Federal ou declaragio de inconstitucionalidade pelo STF,
ndo pode o intérprete acrescentar hipdtese ndo prevista no CTN;

- cita jurisprudéncia do STJ favoravel a sua tese juridica.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro ELIAS SAMPAIO FREIRE, Relator

O recurso preenche os requisitos formais de admissibilidade e, portanto, dele
tomo conhecimento.

A matéria a ser enfrentada diz respeito, exclusivamente, ao prazo para se
pleitear a repetigdo do indébito tributario.

No presente caso, a apreciagdo do decurso do prazo deve levar em
consideracdo a edigdo da Resolugdo n° 49, de 09/10/1995 (DOU 10/10/1995), que suspendeu a
execucdo dos Decretos-Leis n° s 2.445, de 29 de junho de 1988, e 2.449, de 21 de julho de
1988, declarados inconstitucionais por decisdo definitiva proferida pelo Supremo Tribunal
Federal no Recurso Extraordinario n © 148.754-2/210/Rio deaneiro.

Saliente-se que a Primeira Segdo do STJ, no julgamento dos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n® 423.994/MG, da relatoria do eminente Ministro Francisco
Peganha Martins, assentou os seguintes termos iniciais para a repeti¢io do indébito tributério,
na hipétese de declaragio de inconstitucionalidade de lei:
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a) quando no controle concentrado houver declaragio de
inconstitucionalidade, inicia-se a prescrigio qiingiienal da agdo, do trinsito em julgado da
declaragio pelo STF;

b) quando o controle for difuso, o termo inicial é a data da publicagio da
resolugdo do Senado Federal (art. 52, X, da CF). Inexistindo resoluggo do Senado, aplicam-se
as regras gerais de prescrigdo previstas no CTN ;

Confira-se, neste mesmo sentido, ac6rddo uninime da Primeira Turma do
STIJ:

"TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO.,

TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ
DECLARADO  INCONSTITUCIONAL PELO STF.
PRESCRICAO. NOVA ORIENTACAO FIRMADA PELA ]°
SECAO DO STJ, NA APRECIACAO DO ERESP 423.994/MG.
FINSOCIAL. COMPENSACAO CORRECAO MONETARIA.
INDICES,

1. 4 1° Se¢do do STJ, no julgamento do ERESP 423.994/MG,
Min. Pegcanha Martins, sessGo de 08.10.2003, consagrou o
seguinte entendimento, quanto ao prazo para pleitear a
restituicdo de tributos sujeitos a lancamento por homologagdo
cuja cobranga foi declarada inconstitucional pelo STF: (a) se a
declaragdo de inconstitucionalidade ocorreu em sede de acio de
controle concentrado, o prazo de cinco anos inicia na data da
publicagdo do  respectivo acérddo; e (B) se a
inconstitucionalidade foi declarada na via do controle difuso, o
prazo qiiinqiienal tem inicio na data da resolugdo do Senado
Federal suspendendo a execu¢do da norma (CF, art. 52, X).

Inexistindo resolugdo do Senado, aplica-se a regra geral
adotada para a repeti¢do de tributos sujeitos a lancamento por
homologagdo, qual seja, a de considerar como termo inicial do
cinco anos da prescri¢do a data da homologagdo do lancamento.
Adota-se o entendimento firmado pela Secdo, com ressalva do
ponto de vista pessoal.

()

4. Recurso especial improvido."

(REsp 584.184/RS,Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
25/02/2004) (grifei)

E, ainda, neste mesmo sentido, tem decidido a 2* Turma da CSRF, conforme
os seguintes arestos: 5

Ementa: PIS ~ PEDIDO DE RESTITUICAO/COMPENSACAO -
DECADENCIA — Cabivel o pleito de restituicdo/compensacido de
valores recolhidos a maior a titulo de Contribui¢do para o PIS,
nos moldes dos inconstitucionais Decretos-leis n°s 2.445 e 2.449,
de 1998, sendo que o prazo de decadéncia/prescri¢do de cinco
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anos deve ser contado a partir da edicio da Resolugdo n°
49/Senado Federal.

Recurso especial negado.

(Recurso 204-129346, Acoérddo CSRF/02-02.552, Relator:
Conselheiro Dalton César Cordeiro de Miranda)

Ementa: PIS. RESTITUICAO. DECADENCIA. PRAZO. - A
decadéncia do direito de pleitear a restituicio de valores
recolhidos a maior a titulo de Contribui¢do para o PIS, nos
moldes dos inconstitucionais Decretos-leis nos 2.445 e 2.449, de
1988, é de 5 (cinco) anos, tendo como termo inicial, a data da
publicacdo da Resolug¢do do Senado no 49, de 1995.

Recurso especial negado.

(Recurso 202-122461, Acorddo CSRF/02-02.032, Relatora do
acorddo: Conselheira Josefa Maria Coelho Marques)

Portanto,entendo ser inaplicdvel a tese de que o direito de compensagido ou
restitui¢do, quando se tratar de tributo sujeito ao langamento por homologagdo, ndo havendo
homologagio expressa pela autoridade,extingue-se ap6s o prazo de cinco anos, a partir da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos, contados da data da homologagdo
tacita.

Destarte, entendo que o direito subjetivo do contribuinte de postular a
repeticdo de indébito pago com arrimo em norma declarada inconstitucional, nasceu a partir da
publicagdo da Resolugiio do Senado nr 49, o que ocorreu em 10/10/95. Que por fluir ao longo
de cinco anos, somente ¢é cabivel ser formulado até 09/10/2000.

Por todo o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso especial
do Contribuinte.

E como voto.

Sala das Sgssges, em 01 de julho de 2008.

ELIAS SAMPAIO FREIRE {/7/




